MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EXMO. SR. JUIZ FEDERAL DA VARA FEDERAL CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO
RIO DE JANEIRO

Ref.: PIC n°86/2012; Pecas de Informacao n° 1.30.001.001134/2012-95; n°
1.30.001.004827/2012-30; 1.00.000.017587/2011-00

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, pelos Procuradores da Republica

signatarios, no uso de suas atribuicoes constitucionais, vem oferecer

DENUNCIA

contra

LUIZ MARIO VALLE CORREIA LIMA, vulgo TENENTE CORREIA LIMA (qualificacdo e
endereco suprimidos)

LUIZ TIMOTHEO DE LIMA, vulgo TIMOTEO ou INSPETOR TIMOTEO (qualificacdo e
endereco suprimidos)

ROBERTO AUGUSTO DE MATTOS DUQUE ESTRADA, vulgo CAPITAO DUQUE ESTRADA,
(qualificacao e endereco suprimidos)

DULENE ALEIXO GARCEZ DOS REIS, vulgo TENENTE GARCEZ (qualificacdo e
endereco suprimidos)

VALTER DA COSTA JACARANDA, vulgo MAJOR JACARANDA (qualificacdo e endereco

suprimidos)

pelos fatos criminosos que ora passa a expor.



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Conforme consta dos autos do procedimento investigacao
criminal n° 86/2012, oriundo das Pecas de Informacao em referéncia, os denunciados
LUIZ MARIO VALLE CORREIA LIMA, LUIZ TIMOTHEO DE LIMA, ROBERTO AUGUSTO DE
MATTOS DUQUE ESTRADA, DULENE ALEIXO GARCEZ DOS REIS e VALTER DA COSTA
JACARANDA, previamente ajustados e em comunhéo de acdes e designios, atuando

todos nesta cidade do Rio de Janeiro desde o dia 16 de janeiro de 1970 até a

presente data, privam diuturna e ilegalmente a vitima, Mario Alves de Souza

Vieira, de sua liberdade, mediante sequestro cometido no contexto de um ataque
estatal sistematico e generalizado contra a populacdo brasileira, tendo os
denunciados pleno conhecimento das circunstancias desse ataque e do carater

criminoso dos diversos atos que configuraram suas condutas.

Durante parte deste periodo da pratica delituosa, ficou
apurado que os ora denunciados praticaram o crime com a participacao ativa de
outros criminosos, ja falecidos, entre eles JOSE NEY FERNANDES ANTUNES, vulgo
CORONEL NEY, JOSE PAULO BONESCHI, JOAO CAMARA GOMES CARNEIRO, vulgo
CAPITAO GOMES CARNEIRO, JOAO COCO ou J.FEZES, FRANCISCO DEMIURGO SANTOS
CARDOSO, vulgo MAJOR DEMIURGO e FRANCISCO MOACYR MEYER FONTENELLE, vulgo
MAJOR FONTENELLE.

Ficou comprovado também que a vitima, em razdo da
natureza ilicita da detencdo, da tortura e dos maus-tratos a ela infligidos pelos
denunciados e por outros criminosos a eles consorciados, padeceu de gravissimo

sofrimento fisico e moral, como se vera.
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1. Da atividade profissional da vitima e da perseguicdao que sofrera em razao dela

Segundo se apurou, a vitima Mario Alves de Souza Vieira
nasceu em Santo Sé - BA, em 14 de fevereiro de 1923. Integrou a primeira turma de
Sociologia da Universidade da Bahia em 1942, e foi diretor do Momento, que seria o
primeiro jornal brasileiro dos partidarios da ideologia comunista. Passou a integrar o
Comité Estadual do Partido Comunista Brasileiro (PCB) na Bahia em 1945 e, em 1957,
foi eleito para seu Comité Central. Como dirigente, representou o PCB em varios
eventos internacionais e fez especializacdo na Escola Lénin, em Moscou, hoje na

Federacdao Russa (na época, localizada na extinta Unido Soviética).

Com o golpe militar de 1964, Mario Alves tornou-se um dos
lideres na organizacao interna do PCB e dirigiu as principais publicacées da imprensa
partidaria no inicio dos anos 60, dentre os quais se incluem Voz Operdria, Tribuna
Popular e Novos Rumos. Mario Alves foi preso uma vez em 1964, no Rio de Janeiro,
sendo libertado somente um ano depois, em razao da concessao de um habeas
corpus (fls.200). Em 20 de maio de 1966, seus direitos politicos foram cassados por
10 anos em razao de um ato do Presidente Castelo Branco (DOC.1, fls.272).
Posteriormente, Mario Alves passou a divergir sobre a linha de atuacado a ser seguida
pelo PCB. O partido se fracionou e Mario Alves fundou, junto com outros dissidentes,

o Partido Comunista Brasileiro Revolucionario (PCBR).

E foi em razado de sua militancia estudantil e politica, tanto no
PCB quanto no PCBR, que Mario Alves tornou-se alvo do governo ditatorial brasileiro,
tendo sido, como se demonstrara, perseguido e monitorado por oOrgaos de
inteligéncia, sequestrado, preso ilegalmente, torturado, estando até o presente
momento desaparecido, consoante demonstram varias testemunhas oculares e os

documentos amealhados na investigacao.
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Neste topico, queremos destacar o monitoramento, a
vigilancia e perseguicao que a vitima vinha sofrendo pelos d6rgaos de inteligéncia do

Estado ditatorial brasileiro.

No DOPS (Departamento de Ordem Politica e Social), foi
lavrado o Prontuario n° 47.928, com o nome da vitima, Mario Alves de Souza Vieira
(DOC.1, fls.10 ss). Pela analise deste prontuario, pode-se claramente perceber que as
atividades da vitima vinham sendo vigiadas pelos 6rgaos de inteligéncia da repressao
desde o golpe militar de 1964. No documento, as autoridades monitoravam sua
militancia politica desde os tempos de lider do movimento estudantil (fls.77);
mapearam suas viagens, especialmente para paises de governos socialista, como
Cuba, Russia (a antiga Unidao Soviética), Republica Tcheca (antiga Tchecoslovaquia),
Alemanha Oriental (fls.23-24, 37, 67, 109, 171, 258 e outras). Havia inuUmeras
referéncias as publicacées que Mario Alves dirigia, tendo sido interceptadas diversas
correspondéncias entre leitores e colaboradores de Mario Alves nestes veiculos de
comunicacao (fls.23-24, 35, 58, 70, 261-267). Monitoravam sua correspondéncia (vide
fls.229), vigiavam também seus discursos, sua participacdo em comicios e reunides,
havendo detalhadas referéncias a quando Mario Alves teria usado da palavra (fls.35).
Varias vezes, ao longo deste periodo de vigilancia, viam-se anotacées com os dizeres
“comunismo” (fls.26, 36, 70, 132, 142-147). Nestes documentos, deve-se notar ainda
que a vitima Mario Alves de Souza Vieira era referido como “marginado”,

” [13

“terrorista”, “subversivo” ou “elemento vermelho” (fls.35, 209, 278, dentre outras).

O prontuario faz referéncia a um inquérito policial militar (IPM
709) no qual a vitima estaria indiciada, e a um processo que teria sido instaurado
contra a vitima por “subversao” (veja-se a “Ficha Individual n.744”, fls.88 ss,
produzida pelo Servico Estadual de Informacdes e Contra-Informacées do Rio de
Janeiro, e o Mem. N°863 TS, fls.178 ss, de 11 de novembro de 1964, assinado pelo
Comissario Antonio Sellitti Rangel, que descreve a diligéncia da prisao de Mario

Alves). Deste grupo de documentos consta também depoimento de Mario Alves,
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prestado nos autos de outro inquérito policial (n° 14/1964), no qual a vitima reafirma
suas conviccoes politicas e ideoldgicas, e diz que estava sendo perseguido por essas

atividades e pelas publicacoes que organizava.

Posteriormente, depois de ser posto em liberdade, pelo menos
desde 1966, foram feitos varios pedidos de captura de Mario Alves. O primeiro foi
sido produzido pelo Departamento de Policia Politica e Social (DPPS) do Rio de
Janeiro em 26 de julho de 1966 (fls.91). Outro, assinado pelos agentes federais do
DOPS Jayme Floréncio da Silva e Mario Borges, é enderecado ao “Chefe do Servico de
Buscas Ostensivas”. Vejam-se ainda os pedidos de busca n°® 560/1967 (fls.43) e n° 7-
A/1968 (fls.52 ss, datado de 12.03.1968), produzidos no DOPS e enderecados
respectivamente ao CENIMAR e ao Ministério da Guerra, sempre solicitando a

detencao de Mario Alves.

Detalhe relevante é que os documentos do Prontuario vao até
1981 e ainda dao Mario Alves por desaparecido (vejam-se os documentos de fls.150 e

174-175).

Nesse cenario de vigilancia e perseguicao constantes, a figura
de Mario Alves era retratada pelos orgaos de repressao com grande destaque. Em um
relatério produzido pelo DOPS de Sao Paulo no inquérito instaurado contra Luiz Carlos

Prestes e outros (fls.116 ss), afirma-se, a respeito de Mario Alves, que:

“Este indiciado, se ndo é uma das mais importantes figuras do
Partido Comunista Brasileiro, pode ser considerado elemento de
grande destaque, ombreando, com Prestes, Marighella, Dinarco Reis,
Giocondo Alves Dias e outros dirigentes do Partido. Faz parte da
comissdo executiva do PCB. (..) E citado em 18 cadernetas de
Prestes, num total de 152 vezes e é o elemento que mais vezes foi

citado nesses documentos” (fls.122)
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Outros dados importantes, colhidos pelo MPF, reforcam as
provas sobre a perseguicao politica de Mario Alves até depois do seu

desaparecimento em 1970 (documentos agrupados em DOC. 2-A).

Com efeito, obtivemos documento produzido pelo DOPS de
Pernambuco, datado de 25 de fevereiro de 1970 (fls.422 ss), no qual Mario Alves é
retratado como individuo “subversivo” por ter “incitado” atos contrarios ao regime
militar. Assinado pelo entdao delegado Joao Washington de Mendonca Filho,
recomendava-se a decretacdao da prisao de Mario Alves. Nos autos do processo
n.15/1970, provavelmente atendendo a este pedido do delegado, a Justica Militar de

Pernambuco decretou sua prisao preventiva (fls.427-428).

Dos documentos obtidos pelo MPF, vé-se também que foi
oferecida denuncia contra Mario Alves, datada de 30 abril de 1970 (fls.430 ss). Em
outro processo posterior (n° 54/1970, da 1* Auditoria da Aeronautica da 12 C.J.M),
houve sentenca foi proferida em novembro de 1972 (fls.126-129), processos e
inquéritos que tramitaram sem a participacao de Mario Alves (ou a sua revelia)

porque nesta época Mario Alves ja tinha sido preso e sequestrado.

Assim, ficou claramente comprovada a perseguicao politica

que a vitima vinha sofrendo desde 1964.

2. Materialidade do crime de sequestro

Em 16 de janeiro de 1970, Mario Alves saiu de sua casa,
localizada no suburbio carioca (bairro da Abolicao), por volta das 20h, dizendo a

familia que retornaria em pouco tempo. Todavia, foi preso e levado ao Destacamento
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de Operacoes de InformacOes - Centro de Operacoes de Defesa Interna (DOI-
CODI/RJ), especificamente o quartel do 1° Batalhdo de Policia do Exército,
localizado na Rua Barao de Mesquita, n° 425, Tijuca, Rio de Janeiro, onde chegou

pouco tempo depois.

La, foi submetido a severas torturas durante horas, o que
prosseguiu pela madrugada. De fato, Mario Alves foi levado para uma cela
geralmente em que se realizavam as torturas; foi encapuzado e torturado durante
toda a noite, oportunidade em que o interrogatoério, a pratica das sevicias, assim
como os gritos da vitima, foram vistos e ouvidos pelos demais presos, especialmente

pelos presos que se encontravam na cela ao lado daquela onde praticada a tortura.

Pela manh3, a vitima foi vista sangrando abundantemente, em
estado precario, por varios presos. Antonio Carlos Nunes Carvalho, Raimundo Barros
Teixeira Mendes, José Carlos Brandao e Manoel Joao da Silva — que estavam detidos
— viram as torturas e foram chamados para fazer uma faxina na cela de Mario Alves.
Nesta oportunidade, a vitima se encontrava dentro da cela, deitado no chao em
posicao fetal, em estado de salde precario, com diversas equimoses e pedindo agua,
sem qualquer condicao de fuga. Estava sem capuz e foi reconhecido, tendo falado
com os demais presos. A cela estava toda enlameada, suja de fezes e com sangue

espalhado por todos os lados.

Cerca de uma hora depois, a vitima foi retirada da cela, com
vida, tendo sido carregada pelos denunciados e levada para local incerto. A partir
dai, a vitima nunca mais foi vista pelos demais presos ou por seus familiares, e nao se

teve mais noticia de seu paradeiro.

Vejamos as evidéncias que comprovam o sequestro. Sem

embargo, pela prova dos autos, vé-se que Mario Alves de Souza Vieira foi sequestrado
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por agentes do Estado brasileiro e conduzido as dependéncias do DOI-CODI/RJ no

Batalhao da PE na Rua Barao de Mesquita.

Neste sentido, cabe destacar os relatos dos presos politicos
que estavam detidos na mesma unidade prisional para a qual Mario Alves foi levado,
narrativas convergentes em atestar a sua detencdo. Os depoimentos aqui apontados
foram extraidos dos autos da acao de responsabilidade civil pelo desaparecimento de
Mario Alves de Souza Vieira, movida pela esposa e pela filha da vitima em face da
Unidao Federal (processo n° 2678420, que tramitou na 12 Vara Federal do Rio de
Janeiro). Os depoimentos foram prestados em 29 de janeiro e 18 de fevereiro de
1981 perante a entao Juiza Federal Tania de Melo Bastos Heine (cOpias impressas no

conjunto de documentos DOC.2 e CD-ROM anexo a dendncia).

Neste processo, a testemunha Antonio Carlos Nunes Carvalho
prestou detalhado depoimento em que relatou a prisao de Mario Alves, o dia e
horario em que chegou ao DOI-CODI/RJ, tendo sido claro em dizer que ouviu o
interrogatério e a tortura infligida a vitima. Disse também que foi ele mesmo um dos
detentos que, por ordem dos denunciados, foram chamados para limpar a cela de
Mario Alves apds a barbara sessao de tortura. Vejamos, por relevante, um trecho do

depoimento da testemunha:

“(..) conheceu Mdrio Alves de Souza Vieira na noite de
dezessete de janeiro de mil novecentos e setenta, no Quartel da
Policia do Exército da Rua Bardo de Mesquita; que ndo o
conhecia anteriormente; que estava preso na cela ao lado a que
ele se encontrava; que foram chamados para fazer uma faxina
na cela dele, junto com Augusto Henrique Maria DAurelli Olivier e
Manoel Jodo da Silva; que Mdrio se encontrava dentro da cela
deitado no chdo, em estado de saiide precdrio; que a cela
estava toda enlameada, suja de fezes; que Mdrio apresentava

vdrias equimoses; que a pessoa que estava na cela estava
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caida, com capuz ao lado, e pedia dgua, foi identificada como
Madrio Alves pelos outros dois que também foram fazer a
limpeza; que determinaram que a limpeza teria que ser feita
rapidamente; que deram um pouco de dgua, que foi ingerida
com dificuldade; que a faxina foi determinada por um oficial;
que no estado em que Mdrio se encontrava, ndo tinha
condigdes de fazer nada, nem de fugir; que na manha seguinte
Mario foi retirado de cela, carregado por cerca de quatro
pessoas, aparentemente vivo; que Mdrio Alves havia chegado
na cela cerca de vinte horas; que a limpeza foi de madrugada e
que foi retirado nas condigées acima logo pela manhd; que pela
movimentagcdo na cela ao lado imaginaram que se tratava de
alguém importante; que as celas nédo tém parede até o teto; que
ndo dormiram a noite ouvindo gritos e interrogatdrios; que
perguntava onde ele morava, mas ele dizia que ndo diria porque no
seu enderego estavam mulher e filha; que insistiam e ele se recusava
a responder; que perguntaram sobre vdrias pessoas, sobre a
atividade do partido dele e diziam que ndo adiantava ndo falar,
porque tinham preso Apoldnio de Carvalho (...); que ao se sabe
ndo se viu Mdrio Alves depois desse fato; que na cela do
depoente, além dos dois que foram fazer a faxina, estava preso
Raimundo José Barros Teixeira Mendes; que havia também um

soldado, cujo nome ndo se recorda. (...)”

No mesmo sentido € o depoimento da testemunha Raimundo
José Barros Teixeira Mendes, que também estava detido na cela ao lado daquela em
que Mario Alves foi torturado. Raimundo disse que viu a vitima sequestrada nas

dependéncias do DOI-CODI/RJ, identificou-a e ouviu as torturas que sofreu:

“(..) que conheceu Madrio Alves no ano de mil novecentos e

sessenta e nove; que viu Mdrio Alves pela iultima vez na
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madrugada de 16 para 17 de janeiro de 1970 no Quartel da PE
da Rua Bardo de Mesquita, onde também estava preso desde 5
de janeiro de 1970, numa cela junto com Antonio Carlos Nunes
Carvalho, Manoel Jodo da Silva, ex-militar jd falecido, Augusto
Henrique Maria DAurelli Olivier e José Correia Filho e mais um
soldado cujo nome ndo se recorda (...); que Mdrio chegou depois da
hora do jantar, cerca de 20 horas; que perguntaram ao preso se
era Mdrio Alves de Souza Vieira e ele respondeu: 'vocés ja
sabem’; que depois perguntaram se ele era secretdrio-geral do
PCBR e que ele deu a mesma resposta; que o preso ndo respondia
das perguntas; que ouviam bater; que normalmente batiam com
cassetete e 'maricota’, um tubo de borracha com furos; que
falaram e o colocaram no 'pau-de-arara’ com choques elétricos;
que houve um siléncio; que o depoente subiu na cama beliche e,
pela fresta, viu Mdrio Alves pendurado no 'pau-de-arara’ e,
como estava sem capuz, o reconheceu; que Mdrio nada
respondia, s6 gritava, exceto quando perguntaram pela sua
filha, quando deu respostas desencontradas; que houve sessées
de afogamento; que havia ameacas de assassind-lo caso ndo
falasse; que poderiam sumir com ele, pois ninguém havia assistido a
prisdo; que pela manhd a gritaria se encerrou; que o Cabo Gil
escolheu Augusto Henrique, Manoel Jodo da Silva e Antonio
Carlos para que fizessem faxina na cela ao lado; que contaram
que Madrio Alves estava caido no chdo, em posicdao fetal com
capuz levantado e pedira dgua; que cerca de uma hora depois
ele foi retirado da cela carregado por 3 ou 4 pessoas; que o cabo
enfermeiro disse que ele havia sido levado para a enfermaria e
dali para o H.C.E.; que os soldados comentaram que ele havia
morrido (...); que pelo menos trés denunciados denunciaram os fatos
ocorridos com Mdrio Alves ao Juiz Auditor da 22 Auditoria do
Exército; que os que denunciaram o fato foram Rene Louis Laugery
de Carvalho e Salatiel Teixeira Rolim e Paulo Sérgio Granado

Paranhos; que das pessoas que foram fazer a faxina na cela de
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Mdrio Alves, com excecdo de Antonio Carlos, os demais o
conheciam e o reconheceram, sendo que Augusto Henrique era
membro do Comité do Partido junto com Mdrio Alves e o outro
era caseiro; que nunca mais teve noticia ou viu Mdrio Alves (...);
que sua cela era contigua a cela onde foi torturado Mdrio Alves
e que a parede que dividia sua cela da do interrogatério ndo ia

até o teto, dai a possibilidade de olhar subindo na cama beliche

(.)"

Corrobora tal afirmacao o depoimento de José Carlos Brandao,
que ja conhecia Mario Alves antes da prisao, reconheceu a vitima na sua chegada ao
DOI-CODI/RJ, e viu as sevicias que sofreu. José Carlos Brandao foi também um dos
designados pelos criminosos para limpar a cela onde estava Mario Alves. Seu

testemunho é convergente com os depoimentos prestados pelos outros detentos:

“conheceu Mdrio Alves em 1961 ou 1962 (...); que na manha do
dia 17 de janeiro de 1970 foi retirado de sua cela por um cabo
e dois soldados e levado a cela onde estava Mdrio Alves, caido
no chdo ensanguentado, no 22 andar; que acredita que, por
engano, soldados foram severamente repreendidos pelo
tenente Magalhdes na presenca do depoente; que o depoente
foi levado a uma outra sala onde o Tenente Magalhdes e o
Tenente Correia Lima e um civil de nome Timotheo fizeram
simulacro de interrogatorio e, no fim, o admoestaram para
que dissesse que nada vira; que na hora em que entrou na cela de
Mdrio Alves, por ele reconhecido, ld se encontravam o Tenente
Magalhdes, o Tenente Correia Lima e Timotheo, além de um policial
chamado Jair; que ndo teve oportunidade de falar com Mdrio Alves,
que estava como se estivesse dormindo ou morto; que é ébvio que
Madrio Alves ndo tinha condigées de fuga; que nunca mais teve

noticias ou viu Mdrio Alves, nem sabe de ninguém que teria
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visto Mdrio Alves; que a sala onde estava Mdrio Alves era uma sala
para onde eram levados os presos para interrogatdrio e tortura;
que no dia em que iria receber Vvisita, quebrada a
incomunicabilidade por inciativa do advogado Sobral Pinto, o
civil Timotheo e o Tenente Correia Lima compareceram a cela
do depoente para informar que ndo era mais advogado porque
a OAB cassara a sua inscrigdo e que deveria receber a familia,
nada comentar sobre o que ocorria na PE., especialmente o
episédio de Mdrio Alves, porque ficariam atentos as noticias dos
jornais do dia seguinte e que ele prestaria contas se algo fosse

publicado.”

Manoel Joao da Silva, que também presenciou a detencao
ilegal da vitima e limpou a cela onde Mario Alves estava, também prestou

depoimento a Justica Federal do Rio de Janeiro:

“conheceu Mdrio Alves hd cerca de doze anos, no Rio de
Janeiro; que era caseiro de Apolédnio de Carvalho; que Mdrio Alves
ficou de comparecer a casa de Apol6énio em janeiro de 1970, que
seria no dia oito, mas ndo compareceu; que encontrou Mdrio
Alves na prisdo; que foi preso no dia 16 de janeiro de 1970;
que tinha outras pessoas presas no local, entre elas Antonio
Carlos, Augusto Olivier, um soldado; que Mdrio Alves estava
preso na sala contigua; que durante a noite ouviu falarem no
nome dele e perguntavam pela familia; que no dia seguinte,
logo ao amanhecer, foi chamado para limpar a cela onde
estava Mdrio Alves caido e pedindo dgua; que a cela estava
suja de algo que parecia sangue coalhado; que o capuz no
rosto de Mdrio Alves estava meio suspenso; que permitiu que
fosse reconhecido pelo depoente; que ja havia o reconhecido

pela voz; que ndo tinha condi¢ées de andar (...); que ouviu os
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guardas falarem que Mdrio Alves havia sido levado para o
Hospital Central do Exército; que nunca mais ouviu falar de Mdrio

Alves.”

Obtivemos também copias de cartas escritas por Raimundo
José Barros Teixeira Mendes e José Carlos Brandao Monteiro (agrupados em DOC.2 em
anexo), testemunhas oculares do sequestro e tortura da vitima, e enderecadas ao
Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil em 1980, Dr. Eduardo Seabra Fagundes,
relatando fatos e informacoes acerca da prisao de Mario Alves de Souza Vieira. As
cartas reafirmam o conteudo dos depoimentos prestados judicialmente." A estes
elementos se somam também os depoimentos de Salatiel Teixeira Rolim e René Louis

de Carvalho, prestados em IPM e documentados no CD-ROM em anexo.

Note-se, portanto, que os depoimentos de todas estas
testemunhas, especialmente Antonio Carlos Nunes Carvalho, Raimundo José Barros
Teixeira Mendes, José Carlos Brandao e Manoel Jodo da Silva, sdo unissonos em

atestar a abducao de Mario Alves, sua conducdo e encarceramento ilegal nas

1 Em seu relato, Raimundo José afirma que: “dos dezesseis dias do més de janeiro de 1970, apds o jantar,
e por volta das 20h00, chegou preso aquele quartel Mdrio Alves de Souza Vieira. Tal afirmagdo se baseia no
fato de que ouvimos alguém perguntar se aquele era o seu nome. O preso respondeu 'vocés jd sabem'. A
partir disso, ouvimos, deste momento e até cerca de 1h00 da manhd, todo o interrogatdrio a que foi
submetido o preso. O interrogatdrio se destinava obter de Mdrio Alves de Souza Vieira a respeito de sua
participagdo politica, na qualidade de Secretdrio Geral do Comité Central do Partido Comunista Brasileiro
Revoluciondrio. Tal interrogatdrio se revestiu de extrema violéncia, com o intuito de levar seus
interrogadores a obterem informagdes que os levassem a desbaratar aquela organizagdo. (...) Na cela ao
lado em que nos encontrdvamos é que se deu tal interrogatdrio, e ndo sé ouvimos todo ele, como também
vimos Mdrio Alves pendurado num instrumento, utilizado pelos Jrgdos, de seguranga em seus
interrogatdrios, conhecido como pau-de-arara.(...)”. No mesmo sentido, afirmou José Carlos Brandao
Monteiro: “em meados daquele més, entre os dias 16 e 17 de janeiro, correu noticias no corredor das celas,
onde estava o subscritor da presente (cela n® 1), sobre a prisdo do jornalista Mdrio Alves de Souza Vieira. E
necessdrio esclarecer-se que apesar de naquela época o palco das torturas e violéncias localizar-se no 32
andar (antes das modificagées efetuadas naquela dependéncia militar), as que encontravam-se no primeiro
andar, ouviam perfeitamente os gritos das pessoas submetidas ao “tratamento” da tortura. No inicio do dia
seguinte, ainda bem cedo, o signatdrio abaixo assinado, cré que, inadvertidamente, foi conduzido ao 2°
andar por um cabo para ser interrogado; ao transpor a mesma sala onde sofreu violéncias e torturas,
deparou-se com o corpo do jornalista Mdrio Alves de Souza Vieira atirado ao chdo, imdvel sobre uma poga
de sangue. (...)”
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dependéncias do DOI-CODI/RJ nos dias 16 e 17 de janeiro de 1970, bem assim seu

desaparecimento posterior.

Além das testemunhas ja referidas, diversos outros presos,
que também estavam encarcerados no DOI-CODI/RJ naqueles dias, viram e
ouviram as torturas e o sofrimento de Mario Alves. Além disso, ouviram dos
proprios presos que limparam sua cela, que Mario Alves esteve preso nas
dependéncias da Policia do Exército na Rua Bardao de Mesquita. Dentre eles,
destacamos os depoimentos, prestados na Procuradoria da RepUblica no Rio de
Janeiro, de Paulo Sérgio Paranhos, Alvaro Machado Caldas, Colombo Vieira de
Sousa Jr., Fernando Palha Freire, René Louis de Carvalho, Sylvio Renan de
Medeiros, Maria Dalva Leite de Castro de Bonet, José Carlos Tértima e Newton

Ledo Duarte.

E relevante transcrever parte do depoimento de Newton Ledo

Duarte:

“que ficou preso sete meses na Bardo de Mesquita, até o carnaval de
1970 (final de fevereiro inicio de marco de 1970); que o depoente
(...) foi colocado numa cela em que via muita gente passar; que por
falta de espago, via pessoas interrogadas nos corredores; que via
pessoas com capuz na cabega aguardando interrogatdrio, outras
indo e voltando para os interrogatdrios; que sempre procurava
olhar da sua cela para ver se reconhecia as pessoas; que ouvia
vdrios didlogos e reconheceu vozes e frases; que quando os
militantes do PCBR péde reconhecer alguns, como Apolbnio de
Carvalho, que viu ld; que ouviu vdrios didlogos da tortura de
Apolénio de Carvalho, e Apoldnio ainda fazia questdo de dizer o
nome dos torturadores que o estavam interrogando, talvez porque
soubesse que havia presos nas celas contiguas; que acha que viu

Mdrio Alves, mas ndo o conhecia pessoalmente; que o pessoal da
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outra cela, uma grande chamada 'Maracand’, disse para o depoente
que o Mdrio Alves estava ld; que ndo sabe testemunhar o momento
exato em que Mdrio Alves foi torturado; que viu serem torturados
Apolénio de Carvalho, Salatiel Teixeira Rolins, Antonio Carlos de
Carvalho (que veio a ser vereador), viu todos eles serem torturados;
que viu Raimundo Teixeira e Angela Camargo Seixas (que chegou
baleada) na fila no corredor, mas ndo os viu serem torturados; (...)
que Antonio Carlos de Carvalho falou para o depoente que viu
Mdrio Alves; que soube de Raimundo posteriormente, quando todos
estavam na Ilha Grande, que teriam entrado na cela de Mdrio Alves
no DOI-CODI/R] para limpar a cela, e nesta oportunidade teriam

visto Mario ld;”

A testemunha Maria Dalva Leite de Castro de Bonet relatou
que soube da prisao de Mario Alves por declaracdes dos proprios denunciados e de
outros militares, que torturaram pessoalmente a testemunha. Em seu depoimento,

prestado na sede da Procuradoria da Republica no Rio de Janeiro, disse:

“que ndo assistiu a morte do Mdrio Alves, até porque foi presa dias
depois; que quando estava no pau-de-arara, (...) diziam com um tom
ameagador para a depoente 'estd na hora de vocé falar; a sua
organizagdo jd foi toda destruida; o Apolénio estd aqui, o Mdrio
Alves, coitadinho, esse jd foi; sabe o que nds fizemos com ele? O que
nés vamos fazer com vocé se vocé ndo falar, vamos colocar um
cassetete no seu rabo e vamos ver se vocé aguenta, ele ndo
aguentou'; que esta mensagem ou gravagdo se repetia, para que a
depoente entrasse em pdnico; que a partir dessa mensagem, soube

que Mdrio Alves esteve no DOI-CODI naqueles dias.”
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Paulo Sergio Granado Paranhos também declarou:

“que a tortura mais incisiva e violenta foi no DOI-CODI na Rua
Bardo de Mesquita; (...) que o depoente sempre ficou preso em cela
individual no periodo que ficou no DOI-CODI; de onde o depoente
ficava preso, dava para ver o corredor e parte da sala de tortura;
que, portanto, viu vdrios outros presos entrarem e sairem da sala de
tortura; que os via e ouvia serem torturados; que viu serem
torturados, entrando e saindo, Apolénio de Carvalho, José Carlos
Branddo, Alvaro Caldas, Alberto Gentili Filho, Raimundo José
Teixeira Mendes, Jorge Raimundo Jr; (...) que pessoalmente ndo viu
Madrio Alves no DOI-CODI, mas soube que ele esteve ld por vdrias
pessoas: Salatiel Teixeira Rolim, Raimundo Teixeira Mendes (ambos
disseram ter visto Mdrio Alves no DOI-CODI quando todos estiveram
presos junto com o depoente na Vila Militar); que Mdrio Alves nunca
chegou a ir para a Vila Militar; (...) quando o depoente estava no
DOI-CODI, circulou a noticia que o Mdrio Alves estava preso 1d; que,
depois, jd na Vila Militar, vdrios outros presos confirmaram esta

noticia;”

A testemunha Sylvio Renan de Medeiros também preso no
mesmo local, soube detalhes da prisao de Mario Alves dos proprios detentos que
limparam a cela onde a vitima estava encarcerada. Ouviu também da boca dos
proprios denunciados, quando torturaram a testemunha, o que eles mesmos tinha
feito com Mario Alves:

“que o depoente foi preso depois do Mdrio Alves;” “que depois do

DOI-CODI foi transferido para a Vila Militar; (...) que esteve preso

juntamente com Raimundo Mendes e Antonio Carlos, que foi

vereador, que foram os unicos que viram o Mdrio Alves no dia em

que foi preso, e ambos foram presos; que Raimundo relatou que
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ouviu e viu a tortura a Mdrio Alves no DOI-CODI, e que Mdrio Alves
s6 dizia 'sou Mdrio Alves, secretdrio politico do PCBR, e é tudo o que
tenho a declarar'; que Raimundo esteve preso junto com o depoente
e depois dividiram apartamento; (...) que os torturadores diziam
para o depoente e para os demais presos 'vocé quer seguir o Mdrio
Alves' ou 'vamos aplicar o remédio do Mdrio Alves' para
amedrontar; que Mdrio Alves foi 'empalado’, introduziram um
cassetete no dnus dele e este seria o remédio que ameagcavam fazer

com outros presos’”.

Todos estes robustos elementos de prova testemunhal foram
inteiramente corroborados pela prova documental existente. Com efeito, os
documentos obtidos nao deixam duvidas de que os denunciados, na condicdo de
agentes do DOI-CODI/RJ, com a finalidade de reprimir a militancia politica da vitima
contra o regime ditatorial, sequestraram Mario Alves de Souza Vieira e o
mantiveram encarcerado, sem comunicacao a autoridade judiciaria, a partir de 16
de janeiro de 1970, inicialmente nas dependéncias do Primeiro Batalhdao de Policia
do Exército - DOI-CODI/RJ, e posteriormente em lugar incerto e nao sabido, situacao

que se mantém até a presente data.

De fato, as testemunhas oculares foram unissonas em
afirmar que viram Mario Alves chegar ao DOI-CODI/RJ, viram e ouviram a vitima
ser torturada, e que, posteriormente a tortura, viram Mario Alves ser carregado da
cela onde estava, completamente prostrado, mas com vida, ndao havendo

qualquer outra noticia de seu paradeiro.

Observe-se que NINGUEM VIU A VITIMA MORTA. As
referéncias a suposta morte de Mario Alves vieram dos proéprios militares, e
qualquer outra mencao a este fato € de “ouvir dizer”. Foram os proprios

sequestradores e torturadores que ameacavam os demais presos de sofrerem as
17
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sevicias que Mario Alves sofreu. Fato é que Mario Alves, na ultima ocasidao em que
foi visto, ESTAVA VIVO, FALANDO, PEDIU e até BEBEU AGUA. Depois foi levado

pelos proprios torturadores e carcereiros para outro local.

Assim, pela prova da privacao da liberdade da vitima nas
dependéncias do DOI-CODI/RJ, a materialidade do crime de sequestro, tipificado no
art. 148 do Codigo Penal, esta demonstrada, sobretudo pelos depoimentos dos presos
politicos que foram testemunhas oculares da prisdao, manutencao em carcere ilegal e

da tortura a que foi submetida a vitima.

De fato, ficou amplamente comprovado o fato criminoso
consistente na privacao ilegal da liberdade da vitima Mario Alves de Souza Vieira,
mediante sequestro, seu encarceramento clandestino, a partir do dia 16 de janeiro
de 1970, inicialmente nas dependéncias do 6rgao de repressao politica do Estado
ditatorial no Rio de Janeiro (lugar onde Mario Alves foi visto pela Ultima vez), e

posteriormente em lugar incerto e nao sabido.

E o sequestro de Mario Alves foi determinado como
perseguicao politica, como se pode perceber pelo monitoramento e vigilancia das
atividades da vitima, tendo sido o crime praticado pelos denunciados para
desestruturar o PCBR, como pretendiam sufocar todos os movimentos de resisténcia

ao regime militar.

Apds a abducao criminosa e o desaparecimento da vitima,
iniciaram-se as buscas por informacdes que pudessem revelar a localizacao de Mario
Alves. Durante décadas, sua esposa, Dilma Borges Vieira (ja falecida), juntamente
com sua filha, Lucia Vieira Caldas, conjugaram esforcos para noticiar publicamente o
fato e cobrar das autoridades, inclusive por medidas legais, providéncias que
pudessem elucidar a questao. E mesmo apos sua familia comunicar as autoridades o

ocorrido, nada foi feito para apurar a localizacdo da vitima. Os responsaveis pelo

18



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

caso mantiveram-se inertes, em clara ofensa aos direitos humanos, negando o
sequestro e prisao de Mario Alves. Somente em 1987 a Unido foi responsabilizada
pelo sequestro, prisao ilegal e tortura da vitima, em virtude da sentenca proferida

pela Justica Federal do Rio de Janeiro.

Deve ser destacado que a privacao da liberdade da vitima
nas dependéncias do DOI-CODI/RJ foi ilegal porque os agentes de Estado jamais
estiveram legalmente autorizados a sequestrar pessoas e as fazer desaparecer, nem
mesmo sob a égide da ordem juridica autoritaria vigente na data de inicio da conduta

delitiva.

E que o art. 153 da Constituicio de 1969 assegurava a
inviolabilidade do direito a liberdade. Posteriormente, em seu § 12, estabelecia
claramente que “Ninguém serd preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita
de autoridade competente. A lei dispord sobre a prestac@o de fianca. A prisdo ou
detencdo de qualquer pessoa serd imediatamente comunicada ao juiz competente,
que relaxard, se ndo for legal”. Mesmo o Ato Institucional n.° 5/68, apesar de ter
suspendido a garantia do habeas corpus para os crimes politicos, ndao excluiu o dever
de comunicacao da prisao, nem autorizou a manutencao de suspeitos em
estabelecimentos oficiais, sob a responsabilidade de agentes publicos, por tempo

indeterminado.

Assim, a privacao da liberdade da vitima nas dependéncias do
DOI-CODI foi ilegal porque, nem mesmo na ordem juridica vigente a época os
agentes do Estado estavam legalmente autorizados a sequestrar pessoas e depois
fazé-las “desaparecer”. Portanto, ainda que a pretexto de combater supostos
“subversivos”, “terroristas”, ‘“comunistas”, nao estavam os agentes publicos
autorizados a sequestrar a vitima, manté-la secretamente em estabelecimentos
oficiais e depois lhe fazer sumir, dando-lhe um paradeiro conhecido somente pelos

proprios autores do delito.
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No que tange a prova da materialidade, podem ser elencadas,

em resumo, as seguintes evidéncias:

a) depoimentos de Antonio Carlos Nunes Carvalho, Raimundo
José Barros Teixeira Mendes, José Carlos Brandao e Manoel Joao da Silva, prestados

nos autos do processo n.2678420, da Justica Federal do Rio de Janeiro (DOC.2);

b) depoimentos, prestados na Procuradoria da Republica no
Rio de Janeiro, de Paulo Sérgio Paranhos, Alvaro Machado Caldas, Colombo Vieira de
Sousa Jr., Fernando Palha Freire, René Louis de Carvalho, Sylvio Renan de Medeiros,
Maria Dalva Leite de Castro de Bonet, José Carlos Tortima e Newton Leao Duarte

(DOC.3);

¢) documentos oriundos dos drgaos de inteligéncia do Estado
ditatorial brasileiro e que demonstram que as atividades de militancia politica de
Mario Alves e outros integrantes do PCB e do PCBR vinham sendo vigiadas pelo
Estado, e foram a razao de sua perseguicao e do sequestro ora objeto da acusacao.
Dentre estes documentos, destacamos aqueles ja descritos no item 1 e agrupados em

DOC.1, 2 e 2-A;

Todos estes elementos de prova documental e testemunhal
provam nao apenas que, de fato, Mario Alves foi capturado, preso e encarcerado

pelos denunciados, mas também a ilegalidade da prisao.

Em suma, todas estas provas sao evidéncias incontestaveis,
provenientes de varias fontes, que atestam: a abducao da vitima; a ilegalidade desta
detencdo; a conducdo e encarceramento da vitima nas dependéncias do DOI-

CODI/RJ.
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Pelo exposto, esta comprovada a materialidade do delito.

2.1. Incidéncia da qualificadora do § 2° do art. 148 do Cédigo Penal

Restou evidenciado nos autos, ainda, que a vitima, Mario Alves
de Souza Vieira, padeceu de grave sofrimento fisico e moral em razao: a) do longo
periodo do sequestro (mais de 40 anos); b) do regime de incomunicabilidade’ a ele
imposto, vez que, desde o inicio do ano de 1970, nao é permitido a vitima contatar-
se com parentes e amigos; e c) das agressdes fisicas e psicolégicas a que foi

submetido.

De fato, ficou comprovado que, pelo menos na noite do dia 16
de janeiro de 1970, adentrando a madrugada do dia 17 de janeiro de 1970, os
denunciados torturaram barbaramente a vitima. Ou seja, na mesma noite em que
capturada, os denunciados e seus asseclas, depois de conduzirem a vitima até as
dependéncias do DOI-CODI/RJ, localizado na Rua Bardao de Mesquita, na Tijuca, Rio
de Janeiro, de forma criminosa e contraria aos principios que regem a moral militar,

torturaram-na violentamente.

3

1 A Corte Interamericana de Direitos Humanos ja teve a oportunidade de afirmar que: “el
aislamiento del mundo exterior produce en cualquier persona sufrimientos morales vy
perturbaciones psiquicas, la coloca en una situacion de particular vulnerabilidad y acrecienta el
riesgo de agresion y arbitrariedad en las cdrceles”. Também asseverou que “La sola constatacion
de que la victima fue privada durante 36 dias de toda comunicacion con el mundo exterior y
particularmente con su familia, le permite a la Corte concluir que el sefior Sudrez Rosero fue
sometido a tratos crueles, inhumanos y degradantes, mds atin cuando ha quedado demostrado que
esta incomunicacién fue arbitraria y realizada en contravencion de la normativa interna del
Ecuador. La victima sefialé ante la Corte los sufrimientos que le produjo verse impedido de la
posibilidad de buscar un abogado y no poder ver o comunicarse con su familia. Agregé que,
durante su incomunicacién, fue mantenido en una celda humeda vy subterrdnea de
aproximadamente 15 metros cuadrados con otros 16 reclusos, sin condiciones necesarias de
higiene y se vio obligado a dormir sobre hojas de perioddico y los golpes y amenazas a los que fue
sometido durante su detencién. Todos estos hechos confieren al tratamiento a que fue sometido el
sefior Sudrez Rosero la caracteristica de cruel, inhumano y degradante” (Corte Interamericana de
Direitos Humanos, Caso Sudrez Rosero Vs. Ecuador. Lida em sessdo publica na sede da Corte em
Sao José, Costa Rica, em 15 de novembro de 1997, §§ 90 e 91).
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Pelos depoimentos acima transcritos, bem como todos aqueles
que constam dos grupos de documentos DOC.2 e 3 (que acompanham a denuncia),
depreende-se que Mario Alves foi torturado durante toda a noite em que foi detido
ilegalmente. A vitima foi barbarizada a partir das 20h do dia 16 de janeiro até a alta
madrugada (até aproximadamente 4h) do dia 17 de janeiro de 1970, sendo certo que,
na manha seguinte, as testemunhas que foram fazer a faxina na cela onde havia
ocorrido a tortura encontraram-na caida no chao, ensaguentada, extremamente

debilitada e em estado precario de salde, em meio a lama e fezes.

Estas provas foram possiveis porque a cela em que praticada a
tortura nao possuia parede até o teto, e assim Antonio Carlos Nunes de Carvalho,
Raimundo José Barros Teixeira Mendes, José Carlos Brandao e Manoel Joao da Silva,
que se encontravam na cela contigua, subiram no estrado das camas e viram a vitima
e seus torturadores cometendo o delito. E certo também que, como a cela (ou
camara de tortura) ndo era a prova de som, os presos puderam ouvir toda a sessao de

interrogatorio e torturas a que Mario Alves foi submetido.

E foram indimeras as formas de tortura aplicadas pelos
denunciados na vitima Mario Alves. As barbaridades praticadas contra a vitima, que
tém diversos efeitos nocivos a saude do torturado, refletem um panorama
generalizado de conduta de diversos agentes do Estado que, a margem da legalidade,

atuavam para a realizacao das mais abominaveis ofensas a dignidade humana.

Diante do contexto probatdrio, pode-se apurar quais métodos

de tortura foram aplicados a vitima. O modus operandi dos denunciados foi extraido:

- dos depoimentos dos presos que viram e ouviram as

torturas a vitima;
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- do relato que os proprios torturadores, ora
denunciados, fizeram a varios outros presos a respeito do que

tinham feito a Mario Alves, com intuito de intimida-los;

- da praxe da tortura imposta pelos denunciados
naqueles dias a todos os presos do DOI-CODI/RJ, que revela
uma metodologia macabra, mas meticulosamente treinada,
para obtencao de informacdes pela imposicao de aflicao e

suplicio aos torturados.

Nesse cenario, as provas mostram que a vitima, Mario Alves,
sofreu varios tipos de tortura, especialmente com os seguintes métodos: choques
elétricos, “pau de arara”, afogamento e espancamento, havendo informacdes de
que Mario Alves foi “empalado”, com a introducdao em seu anus de um cassetete
com pregos na ponta. llustracoes destes tipos de tortura, em fotos obtidas na

internet, podem ser vistas em DOC.5. Vejamos cada método."

Os choques elétricos eram costumeiramente aplicados a
partir de uma série de aparelhos. Um deles, utilizado efetivamente na vitima,
segundo depoimento de testemunhas, era construido a partir de um telefone de
campanha: este aparelho, vulgarmente chamado de “manivela”, consiste
basicamente de um dinamo acionado por uma manivela manual que, conforme a
velocidade a ela imprimida, fornecia uma descarga elétrica de maior ou menor
intensidade, variando em torno de uma média de mais de cem volts. Dos terminais
saiam dois fios, cujas extremidades eram deliberadamente desencapadas e
amarrados ou encostados no corpo do torturado. Os choques elétricos na vitima
foram aplicados nos dedos dos pés e das maos, nos dentes, nos 6rgaos genitais, nos

ouvidos, na boca e no anus, tal como era o procedimento padrao dos denunciados. As

1 Vejam-se descricdes de alguns destes tipos de tortura no livro publicado pela Arquidiocese de Sao
Paulo: Brasil Nunca Mais: um relato para a historia. Petropolis: Vozes, 392 Ed., 2011, p.32 ss).
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consequéncias normalmente apontadas ao sofrimento de choques elétricos sao as
mais diversas, tais como: queimaduras graves, distUrbios neuroldgicos e nas funcoes
organicas (causados nao so pela descarga elétrica, mas também pela destruicao de
células musculares e liberacao de mioglobina no sangue, acarretando em alguns

casos insuficiéncia renal aguda), e até parada cardiaca.

A vitima foi também torturada na “cadeira do dragao”. Mario
Alves foi obrigado a sentar-se em uma cadeira parecida com as cadeiras de
barbearia, na qual era amarrado com correias e placas de espuma. Seus dedos dos
pés e das maos eram amarrados com fios elétricos. Seguiram-se, neste formato,
outras sessoes de choques elétricos. Os choques, quando a vitima estava na “cadeira
do dragao”, eram descarregados através dos fios amarrados no preso, bem assim por
meio de um bastao elétrico que permitia aos denunciados aplicarem descargas

elétricas entre as pernas da vitima, especialmente no seu pénis e testiculos.

A vitima foi colocada também no “pau de arara”, um
instrumento de tortura constituido de dois cavaletes de cerca de 1,5 m de altura,
construido com caibros de madeira providos em sua parte superior de cavidades onde
eram encaixados os extremos de um cano de ferro de aproximadamente uma ou uma
polegada e meia de diametro, com um comprimento de 1,5 m. Depois de despido, o
torturado era sentado no chao, seus pulsos e tornozelos sao envolvidos com tiras de
pano e atados com cordas. Com as pernas dobradas, encostadas no peito, e os bracos
envolvendo-as, o preso vé o referido cano de ferro ser introduzido entre os angulos
formados pelos cotovelos e pelos joelhos. Ao icarem o cano com o preso imobilizado,
indefeso, sua cabeca pende para baixo e o corpo fica exposto para receber choques
elétricos e espancamentos de todo o tipo. Neste formato de tortura, os movimentos
do corpo limitam-se a um movimento pendular e a circulacao sanguinea nos membros
inferiores e superiores reduz-se sensivelmente. As consequéncias mais corriqueiras
desse método de tortura sobre o organismo dos torturados sao: distensdao de

ligamentos articulares, ruptura de tenddes musculares, luxacdo oOssea, isquemia
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articular dos membros inferiores e das maos, cianose das regides isquémicas, hipoxia
das regioes afetadas, podendo chegar a anoxia, provocando degeneracao neurologica
com sequelas irreversiveis. Em casos mais graves, pode chegar a causar gangrena e
amputacao dos membros inferiores e maos, além de provocar a formacao de

trombos, passiveis de causarem a morte por embolia pulmonar.

Mario Alves foi submetido também a afogamento, pratica
realizada através de diversos meios. Por vezes, os denunciados faziam o preso ja
subjugado imergir, amarrado ou algemado, em um tanque com agua durante um
espaco de tempo que nao é suficiente para mata-lo, mas destinado a provocar falta
de ar e fraqueza devido a pouca quantidade de oxigénio no sangue. No caso da
vitima, tal como era a praxe dos réus no DOI-CODI/RJ, o afogamento foi aplicado
enquanto Mario Alves estava pendurado no “pau-de-arara”, momento em que 0s
denunciados imobilizaram sua cabeca e despejaram grande volume de agua pelas
narinas da vitima. A canalizacao da agua para o nariz e a boca da vitima foi feita
através de tubos plasticos introduzidos no nariz, e também (pratica muito comum)
tampando a boca e o nariz da vitima com algodao, pano ou toalha, fazendo com que
a vitima nao conseguisse evitar a asfixia causada pelas golfadas de agua sorvida,
provocando-lhe nauseas, dores extremas, e, principalmente, a agonia e aflicao da
falta de ar. Ao perceberem que o torturado comecava a desfalecer, os denunciados
retiravam a mordaca. Este procedimento gera convulsdes das vitimas, crises agudas

de tosse e, em alguns casos, hemoptises.

Finalmente, Mario Alves foi sistematicamente espancado. Os
denunciados aplicaram socos, pontapés, e ainda bateram na vitima com mangueira
e cassetete de borracha, denominados vulgarmente de “maricota”. Este tipo de
tortura provoca escoriacoes e hematomas, além de lesdes internas profundas e
dolorosas (por vezes com hemorragia interna e laceracao de visceras), ruptura dos

tecidos epidérmicos e de musculos e tendoes.
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Devidamente demonstrada nos autos, portanto, a ocorréncia
da circunstancia indicada no § 2° do art. 148 do Cddigo Penal, impondo-se o

reconhecimento do crime de sequestro em sua forma qualificada.

2.2. Tipificacao penal dos fatos como crime de sequestro em razao da incerteza e

impossibilidade de reconhecimento do 6bito da vitima. Precedentes do STF

Em 5 de fevereiro de 1996, foi lavrada certidao de obito de
Mario Alves de Souza Vieira (CD-ROM anexo, fls.171 do arquivo em midia digital,
referente ao procedimento instaurado pela familia junto a Comissao da Anistia do
MJ). O reconhecimento de sua auséncia e morte presumida ocorreu em razao da Lei
n° 9.140/95, que expressamente presume como mortas as pessoas detidas por
agentes pUblicos no periodo de 2 de setembro de 1961 a 5 de outubro de 1988, desde

que delas nao haja noticia atual.

Porém, como exaustivamente discutido na cota que
acompanha esta denlUncia, a mera possibilidade de que a vitima tenha sido
executada ou, em razdo do tempo decorrido, esteja morta por outros motivos,

nao afasta a tipificacdo dos fatos como crime de sequestro qualificado.

Isto porque o paradeiro da vitima, apds 1970, somente é
conhecido pelos denunciados, os quais, desde a época do inicio da execucao,
mantém pleno dominio do fato criminoso a eles imputado. Nao havendo, no mais,
prova de que a vitima tenha sido morta ou posta em liberdade, é descabida tanto a

imputacao de homicidio consumado quanto a de crime de sequestro exaurido.

Entendimento idéntico ao ora esposado foi adotado pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento das extradicées n° 974, 1150 e 1278,

todas requeridas pela Republica Argentina para a entrega de militares denunciados
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de crimes de sequestro de dissidentes politicos. Nos trés casos, a Corte Suprema

brasileira deferiu o pedido para determinar a extradicao ao Estado requerente.

Na Extradicdo n° 974, o relator, Ministro Ricardo

Lewandowski, asseverou que:

“embora tenham passado mais de trinta e oito anos do fato
imputado ao extraditando [sequestro e desaparecimento
forcado de presos politicos naquele Estado], as vitimas até hoje
ndo apareceram, nem tampouco os respectivos corpos, razao

pela qual ndo se pode cogitar, por ora, de homicidio”.

No mesmo julgado, o Ministro Cezar Peluso ainda foi mais
especifico, ao asseverar que, em caso de “desaparecimento” de pessoas
sequestradas por agentes estatais, somente uma sentenca na qual esteja fixada a
data provavel do o6bito é apta a fazer cessar a permanéncia do crime de
sequestro pois, sem ela, “o homicidio ndo passa de mera especulagdo, incapaz

de desencadear a fluéncia do prazo prescricional”:

“Para que exsurja considerdvel presuncdo legal de morte, ndo
basta o mero juizo de extrema probabilidade da morte de
quem estava em perigo de vida (art. 7°, inc. I, do Cédigo Civil),
havendo mister a existéncia de senteng¢a que, depois de
esgotadas as buscas e averiguagdes, produzidas em procedimento
de justificagdo judicial, fixe a data provavel do falecimento” (...)
Em outras palavras, essa norma ndo incide na espécie,
simplesmente porque se lhe ndo reuniram os elementos de seu
suporte fdtico (fattispecie concreta), donde a ideia de

homicidios ndo passa, ainda no plano juridico, de mera
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especulagdo, incapaz de desencadear fluéncia do prazo
prescricional.

E incapaz de o desencadear ainda por outro motivo de ndo menor
peso. E que, a falta de sentenca que, como predica o art. 7°,
pardgrafo tnico, do Cddigo Civil, deve fixar a data provdvel do
falecimento, bem como na caréncia absoluta de qualquer outro
dado ou prova a respeito, ndo se saberia quando entraram os
prazos de prescri¢do da pretensdo punitiva de cada uma das
mortes imaginadas ou de todas, que poderiam dar-se, como
s6i acontecer, em datas diversas, salva cerebrina hipdtese de
execucdo coletiva! E, tirando o que nasce de fabulagdes, de
modo algum se poderia sustentar, com razodvel pretensdo de
consisténcia, hajam falecido todas as pessoas que, segundo a
deniincia, teriam sido sequestradas, e, muito menos, assentar-

lhes as datas provdveis de cada 6bito”.

Na Extradi¢cdao n° 1.150 (STF - Pleno - Rel. Min. Carmen Lucia,
j.19.05.2011), por sua vez, o STF nao apenas tipificou o ‘“desaparecimento
forcado” de militantes politicos argentinos como “sequestro qualificado”, como
também afirmou que a natureza permanente e atual do delito afasta a regra da

prescricdo.’ Igual entendimento foi aplicado em recentissimo julgado, relatado

1 Neste julgamento, lé-se a ementa: “Extradicdo Instrutoria. Prisao Preventiva Decretada pela
Justica Argentina. Tratado Especifico. Requisitos Atendidos. Extraditando Investigado pelos
Crimes de Homicidio Qualificado pela Traicao (‘Homicidio Agravado por Aleivosia e por el Numero
de Participes’) e Sequestro Qualificado (‘Desaparicion Forzada de Personas’). Dupla Tipicidade
Atendida. Extincdo da Punibilidade dos Crimes de Homicidio pela Prescricdo. Procedéncia. Crime
Permanente de Sequestro Qualificado. Inexisténcia de Prescricdo. Alegacdes de Auséncia de
Documentacdo. Crime Militar ou Politico, Tribunal de Excecao e Eventual Indulto: Improcedéncia.
Extradicao Parcialmente Deferida. (...) 4. Requisito da dupla tipicidade, previsto no art. 77, inc. Il,
da Lei n. 6.815/1980 satisfeito: fato delituoso imputado ao Extraditando correspondente, no Brasil,
ao crime de sequestro qualificado, previsto no art. 148, § 1°, inc. lll, do Cddigo Penal. (...) 6.
Crime de sequestro qualificado: de natureza permanente, prazo prescricional comeca a fluir a
partir da cessacdo da permanéncia e nao da data do inicio do sequestro. Precedentes. 7.
Extraditando processado por fatos que nao constituem crimes politicos e militares, mas comuns.
(...) 11. Extradicao parcialmente deferida pelos crimes de “desaparecimento forcado de pessoas”,
considerada a dupla tipicidade do crime de “sequestro qualificado” (STF - Pleno - Extradicao n°
1150 - Relatora Ministra Carmen Lucia - j. 19.05.2011).
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pelo Ministro Gilmar Mendes, nos autos da Extradicao n° 1.278 (STF - 2 Turma -

Rel.Min. Gilmar Mendes, j. 17.09.12)."

Desse modo, vé-se que o proprio Supremo Tribunal Federal,
em trés casos idénticos ao dos presentes autos, deferiu a extradicao de agentes
denunciados pelo Estado argentino de terem participado de sequestros iniciados ha
mais de trés décadas, justamente sob o argumento de que, enquanto nao se souber o
paradeiro das vitimas, remanesce a privacao ilegal da liberdade e perdura o crime
permanente imputado aos extraditandos, sob a figura tipica do sequestro

qualificado.?

Ressalte-se que o julgamento das Extradicées n° 1150 e
1278 é posterior a decisao da ADPF n° 153, o que evidencia a manutencdo do
entendimento adotado na Extradi¢do n° 974 mesmo apds o julgamento da Arguicao
de Descumprimento de Preceito Fundamental que questionava a lei da anistia (v.

cota anexa).

De outro lado, vale lembrar que o mesmo entendimento aqui
defendido foi adotado pela eminente Magistrada Federal titular da 22 Vara Federal da

Subsecao Judiciaria de Maraba, em duas decisdes de recebimento de denuncias

1 STF - 2 Turma - Extradicao n° 1278 - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 17.09.12. Segundo o
resumo da decisao, publicado em 18.09.12, “ao analisar o argumento de prescricao levantado pela
defesa, o ministro lembrou que a Argentina incorporou em seu ordenamento juridico a
imprescritibilidade dos crimes relativos ao desaparecimento forcado de pessoas e as privacoes
ilegitimas de liberdade. E acrescentou que, embora o Brasil ndo tenha ratificado as convencées
que tratam da imprescritibilidade, dada a natureza permanente do crime de sequestro, o prazo de
prescricao somente comeca a fluir a partir da cessacao da permanéncia do crime. Nesse sentido, o
ministro citou jurisprudéncia do STF segundo a qual “nos delitos de sequestro, quando os corpos
nao forem encontrados, em que pese o fato de o crime ter sido cometido ha décadas, na
verdade esta-se diante de um delito de carater permanente, com relacdao ao qual ndao ha como
assentar-se a prescricao”.

2 Nessa mesma linha, em caso envolvendo exatamente o sequestro de pessoas durante o periodo
do regime militar, a 2* Camara de Coordenacao e Revisdo do MPF (voto n° 1935/2011), no bojo do
procedimento n. 1.00.000.007053/2010-86, consignou que “sequestros de pessoas nao encontradas,
vivas ou mortas, sdo crimes permanentes, nao prescritos e passiveis de apuracao”.
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ajuizadas em face de militares denunciados do sequestro de dissidentes politicos

engajados na chamada “Guerrilha do Araguaia” a partir de 1973."

Nao se desconsidera, obviamente, o conteldo da Lei Federal
9.140/95, cujo texto reconhece “como mortas, para todos os efeitos legais”, as
pessoas que tenham participado ou tenham sido acusadas de participacao em
atividades politicas durante o regime militar, e que, por este motivo, “tenham sido
detidas por agentes publicos, achando-se, desde entado, desaparecidas, sem que

delas haja noticias”.

1 Segundo a Magistrada Federal de Maraba, “os fatos extraidos da numerosa documentacao
apresentada pelo MPF apontam para outubro de 1973, passados até a data de hoje quase 39 anos
(...). [L]evada em conta apenas a questao do transcurso do tempo, é factivel afastar-se a ideia do
obito - ndo levadas em conta questdes naturais ou de infortinio - porque o prdprio denunciado,
hoje, tem idade superior aquelas que seriam, em tese, a idade das vitimas, atualmente ainda
desaparecidas e de cujos obitos (circunstancias deste, local de sepultamento, cadaver ou mesmo
restos mortais) nao se tem, concreta e seguramente, angariado nada a respeito, conforme se pode
apreender do extenso material de pesquisa e investigacao jungido nos volumes atentamente
manuseados neste Juizo. Opdem-se a esta constatacdo fatica e objetiva - transcurso do tempo
insuficiente para atestar o obito so por esse fato - a circunstancia de que o desaparecimento se
deu em contingéncia sociopolitica conflituosa e de guerrilha declarada, bem como a alteracao
total do contexto politico, formado a partir do estabelecimento do Estado Democratico, o que
permitiria a ilacdo de que nao haveria privacao de liberdade que resistisse a conjugacao desses
fatores, quais sejam, o decurso de quase trinta e nove anos, as finalidades da captura feita
naquele contexto conflituoso e a formacao de um novo Estado, hoje francamente estabelecido em
bases politico-juridicas seguras. Ocorre que este juizo é, como dito, até aqui, uma suposicao:
assim, a falta de elementos ao menos indiciarios, mas concretos, convergentes a conclusdao
minimamente segura quanto ao 6bito, aquela conclusdo, mais proxima da presuncao desprovida de
indicios, parte necessariamente por isolada analise subjetiva quanto a imputacéo fatica que, neste
momento processual de admissdao da peca acusatoria, cabe precipuamente ao titular da acao
penal, que o faz com base em investigacoes prévias. Vale dizer, entdo, que, ao menos em sede
penal - preponderantemente fatica, portanto - analisada a questdao apenas quanto a factibilidade
de ocorréncia da constricdo da liberdade das vitimas desaparecidas, ora imputada ao denunciado,
em circunstancias que tais, a mera discordancia com a tese engendrada nao é suficiente a arrostar
a persecucao penal. Em outras palavras, ao analisar a justa causa da acao, qualquer
pronunciamento no sentido de, divergindo teoricamente do entendimento do 6rgao de acusacao
quanto a imputacao fatica, tendo-a por inadequada ou irrazoavel, entender que o fato é outro e
nao aquele visualizado por quem acusa ou, ainda, que o relato fatico ndo passa de mera divagacao
ou nao se assenta racionalmente em bases logicas, sem que para isso se tenha feito incursao nos
elementos investigativos indiciarios sobre os quais se assenta a conclusdo do parquet, afigurar-se-
ia aparentemente precipitado, porque embasado s6 no animo do 6rgdo judicial.” (fls.397-398 dos
autos da acao penal n.° 1162-79.2012.4.01.3901, ajuizada em face de Sebastiao Curio, e
distribuida a 2 Vara Federal da Subsecdo Judiciaria de Maraba - PA).
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Inobstante a aparente abrangéncia da locucao “para todos os
efeitos legais”, a norma em questdao nao € certamente apta a eliminar o sujeito
passivo do crime — a vitima Mario Alves de Souza Vieira —, nem tampouco alterar-lhe
o status de pessoa ilegalmente sequestrada por agentes do Estado brasileiro, dentre
os quais os denunciados. O que a lei contém, de fato, € uma presuncdo relativa de
morte, explicitada em seus arts. 3° e 12. A finalidade da presuncao é nitida e
exclusivamente humanitdria, pois se tratava (quando de sua edicao) de nao postergar
ainda mais a indenizacao devida aos familiares de centenas de pessoas desaparecidas
que se encontravam em poder de agentes do regime de excecao quando foram vistas

pela ultima vez.

No mais, cabe notar, pela leitura dos dispositivos da Lei
9.140/95, que o proprio legislador, ao permitir a revogacao dos atos de indenizacao e
reconhecimento de morte presumida, assume como possivel que se descubra o

paradeiro das vitimas desaparecidas, e que elas ainda estejam vivas.'

Nao se pode também imaginar que a vitima seria pessoa idosa,
e que portanto deveriamos, por tal fato, presumir sua morte. No mais, deve ser
lembrado que, no Prontuario n° 47.928, elaborado pelo DOPS para vigilancia das
atividades da vitima, pelo menos até 1981 as proprias autoridades brasileiras davam
Mario Alves por desaparecido. Ou seja, nem mesmo o regime ditatorial o considerava

falecido.

1 Art. 3° da Lei 9.140/95: “O conjuge, o companheiro ou a companheira, descendente, ascendente,
ou colateral até quarto grau, das pessoas nominadas na lista referida no art. 1°, comprovando essa
condicao, poderao requerer a oficial de registro civil das pessoas naturais de seu domicilio a
lavratura do assento de obito, instruindo o pedido com original ou copia da publicacao desta Lei e
de seus anexos. Paragrafo Unico. Em caso de duvida, sera admitida justificacdo judicial”. Art. 12
da Lei 9.140/95: “No caso de localizacdo, com vida, de pessoa desaparecida, ou de existéncia
de provas contrarias as apresentadas, serao revogados os respectivos atos decorrentes da
aplicacao desta Lei”. Como se vé, a propria lei considera possivel as vitimas desaparecidas ainda
estarem vivas.
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Por essas razodes, seria inaceitavel supor que a lei tivesse
pretendido decretar a morte de Mario Alves a fim de exonerar o Estado de seu dever
irrenunciavel de assegurar-lhe protecao, inclusive por meio do sistema de justica
criminal. Lembremos, uma vez ainda, que esta devidamente demonstrado nos autos
que os denunciados tém conhecimento do paradeiro da vitima porque foram os

responsaveis pelos atos criminosos praticados contra ela.

Impende repisar aqui o entendimento manifestado pelo
Ministro Cezar Peluso no julgamento da ja citada Extradicao n° 974, segundo o qual,
em caso de desaparecimento de pessoas sequestradas por agentes estatais, somente
uma sentenca na qual estivesse fixada a data provavel do o6bito seria apta a fazer
cessar a permanéncia do crime de sequestro pois, sem ela, “o homicidio nao passa de

mera especulacao, incapaz de desencadear a fluéncia do prazo prescricional”.

Desse modo, para fins penais, em razao da auséncia de
sentenca judicial (ou mesmo de corpo de delito direto ou indireto) que fixe a data do
eventual falecimento, fato é que Mario Alves de Souza Vieira permanece privado
ilegalmente de sua liberdade, sob o poder e responsabilidade dos denunciados, pois
que esta era a situacao em que se encontrava quando visto pela Ultima vez (fato
testemunhado por diversas pessoas e reconhecido pelo proprio Estado brasileiro, no

art. 1° da Lei 9.140/95).

Sendo o sequestro um delito de natureza permanente, e
possuindo os denunciados pleno conhecimento do paradeiro atual da vitima, nao ha
que se falar em incidéncia das causas de exclusao da punibilidade consistentes em
prescricao e anistia, pois a conduta criminosa continua sendo praticada, e o delito

continua se consumando.
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3. Da autoria delitiva

Neste topico, iremos detalhar a conduta de cada denunciado, e
as circunstancias e provas que levaram as investigacdes a identificarem os

sequestradores e torturadores de Mario Alves de Souza Vieira.

De fato, apo6s longa coleta de informacbes, reconstrucao
historica dos eventos do sequestro, tortura e desaparecimento de Mario Alves, o
Ministério Publico Federal pode precisamente identificar os agentes de Estado

(militares e civis) que foram responsaveis pelo crime praticado.

Cruzando documentos oficiais e depoimentos de presos politicos
que estavam encarcerados no mesmo local e nos mesmos dias em que Mario Alves foi
sequestrado e torturado, pode ser claramente identificada a equipe do DOI-CODI/RJ

que foi responsavel pela captura e tortura de Mario Alves de Souza Vieira.

Como se demonstrard, os denunciados LUIZ MARIO VALLE
CORREIA LIMA, LUIZ TIMOTHEO DE LIMA, ROBERTO AUGUSTO DE MATTOS DUQUE
ESTRADA, DULENE ALEIXO GARCEZ DOS REIS e VALTER DA COSTA JACARANDA atuaram
na empreitada criminosa previamente ajustados e em comunhao de acoes e designios

com outros criminosos, ja falecidos, e que por este motivo nao sao denunciados.

Mario Alves foi capturado por agentes do Estado brasileiro no
bairro da Abolicao, nesta cidade do Rio de Janeiro, por volta das 20h, no dia 16 de
janeiro de 1970. Ato continuo, naquela mesma noite, a vitima foi conduzida até as
dependéncias do DOI-CODI/RJ, localizado na Rua Barao de Mesquita, na Tijuca.
Naquele local, os denunciados, aderindo aos atos criminosos,” mantiveram Mario

Alves em carcere, privando-o de sua liberdade ilegalmente, tendo ainda torturado a

1E possivel que os denunciados, ou ao menos alguns deles, tenham participado pessoalmente da
equipe de busca responsavel pela captura da vitima e sua conducao até o DOI-CODI/RJ. Nao
obstante, a prova é clara no sentido de que os denunciados efetivamente participaram dos atos de
sequestro a partir da chegada da vitima ao DOI-CODI/RJ.

33



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

vitima violentamente. Como métodos de tortura, os denunciados e seus comparsas
utilizaram choques elétricos, “pau de arara”, afogamento e espancamento,

introduzindo em seu anus um cassetete com pregos na ponta.

Deve ser frisado que o modus operandi dos denunciados foi
o revezamento nas sessdes de tortura. Neste ponto, é relevante transcrever trecho
do depoimento de Newton Leao Duarte, que ficou mais de sete meses preso no DOI-
CODI/RJ no mesmo periodo em que a vitima, e que foi torturado por diversos dos

denunciados:

“que seguramente esse pessoal, que era da equipe de
tortura de época (...), todos torturaram Mairio Alves, que
muitas vezes, nos intervalos das torturas, 0s
interrogadores saiam e outros torturadores, apenas por

prazer, e por serem Sc’i’dI'COS, e se revezavam na tortura;’”

0 revezamento nas sevicias, praticado rotineiramente entre as

diversas equipes de tortura, foi relatado também por Alvaro Caldas:

“gue a equipe que torturou o depoente se revezava nas
atividades: gritavam, davam choque, chutes, botava no

pau—-de-arara, etcs

A testemunha Sylvio Renan de Medeiros declarou, no mesmo
sentido, que foram varios torturadores os algozes da vitima Mario Alves de Souza

Vieira:

“gue eram equipes de tortura e um preso como Mario

Alves mobilizava virios torturadores,”
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Impende salientar que as equipes de tortura e interrogatério
eram formadas por grupos de pelo menos 6 (seis) criminosos. Neste sentido, por

todos, confira-se o relato de Elio Gaspari ao descrever a estrutura do DOI:

“(..) o coragdo do DOI: a subsecdo de interrogatdrios, que era
composta por 36 pessoas, divididas em seis turmas. Trés chamavam-
se turma de interrogatério preliminar. A cada uma delas estava
apensa uma turma auxiliar, encarregada das minudéncias
burocrdticas do cotidiano da prisdo, cuidando da carceragem e da
versdo datilografada dos interrogatdrios. Cada turma tinha seis
pessoas. Portanto, nos DOIs de Sdo Paulo e Rio de Janeiro
havia, a qualquer momento, pelo menos seis funciondrios para

interrogar um preso”’

Apds a abducao da vitima, ocorrida em 16 de janeiro de 1970,
e depois de aplicarem as torturas comprovadamente infligidas a Mario Alves de Souza
Vieira até a manha do dia 17 de janeiro de 1970, os denunciados, do momento em
que o retiraram da cela em que se encontrava até a presente data, privam a vitima,

diuturna e ilegalmente, de sua liberdade, tendo plena ciéncia de seu paradeiro.

Como se vera para cada denunciado, as provas testemunhais
se unem a diversos elementos de prova documental que possibilitaram a
identificacao precisa dos sequestradores e torturadores da vitima Mario Alves de

Souza Vieira. Dentre estas evidéncias, destacamos:

- documentos funcionais dos denunciados (folhas de
alteracdes), que atestam que os denunciados serviam, a época

dos fatos, no 1° Batalhdo de Policia do Exército, atuando

1GASPARI, Elio. A ditadura escancarada. Sao Paulo: Cia das Letras, 6 reimpressao, 2011, p.181.
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simultaneamente no DOI-CODI/RJ, na Rua Bardao de Mesquita no
Rio de Janeiro. Os denunciados atuavam nao apenas na PE, mas

também dentro do prédio do DOI-CODI/RJ (DOC.6);

- documentos extraidos do Almanaque do Exército dos anos
de 1970 e 1971, que comprovam a atividade dos denunciados, sua

patente a época, nome de guerra e ascensao funcional (DOC.6);

- documentos extraidos do site do Exército brasileiro
(DOC.6), que atestam que quase todos os denunciados, mesmo
aqueles que eram civis ou fora dos quadros do Exército,
receberam a Medalha do Pacificador, muitos deles condecorados
na década de 70 tendo recebido a honraria maxima (Medalha do
Pacificador “com palma”). Como afirmam os historiadores, na
época da ditadura militar, era comum a concessao da Medalha a
pessoas que estavam na “linha de frente” das praticas ilegais de
tortura, sequestro e assassinato.’ Alias, os denunciados eram, a
época dos fatos, oficiais de baixa patente, e até mesmo civis, e é
de questionar quais atividades de tanta relevancia estas pessoas
teriam prestado as Forcas Armadas para merecer a condecoracao.
Detalhe interessante, apurado pelo MPF, é que alguns dos
denunciados receberam a condecoracao no mesmo ato, o que
sugere que seus nomes foram encaminhados com indicacao para
aquela condecoracao em conjunto, provavelmente pelo mesmo

superior hierarquico e em razao de atividades similares;

1Como afirma, dentre outros, Elio Gaspari, as condecoracoes eram moeda de troca do regime:
“Uma das moedas postas em circulacao pelo CIE foi a concessao aos torturadores da Medalha do
Pacificador, condecoracao meritoria, cobicada por oficiais, politicos e empresarios, pois registrava
o reconhecimento de atos de bravura ou de servicos relevantes prestados ao Exército. (...) Nao se
tratava de cracha facil: em 1975 apenas 42 dos 769 capitdes da infantaria podiam coloca-la na
tanica. Deles, catorze a tinham no seu grau mais honroso, “com palma” (...). Destes, seis haviam
enfrentado a esquerda armada, e dois deles haviam sido feridos em combate”. GASPARI, Elio. A
ditadura escancarada. Sao Paulo: Cia das Letras, 62 reimpressao, 2011, p.22.
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- autos de reconhecimento fotografico dos denunciados por
testemunhas que os identificaram como torturadores da equipe
do DOI-CODI/RJ, especialmente aqueles que participaram do

sequestro e tortura de Mario Alves (DOC.7);

- o dossié Brasil: Nunca Mais, elaborado pela Arquidiocese
de Sao Paulo (e disponivel na internet), bem assim diversas
reconstrucoes historicas de jornalistas e historiadores, que
cruzaram dados e documentos oficiais, e que identificaram os
réus como torturadores daquela unidade e como autores do crime
praticado contra a vitima Mario Alves (DOC.4). Estes documentos
sao oriundos de pesquisas fidedignas e aprofundadas, e que se
somam, como um elemento a mais a reforcar a identificacao da

funcao dos denunciados no DOI-CODI/RJ.

Vejamos as provas em relacao a cada um dos agentes que

praticaram o delito.

LUIZ MARIO VALLE CORREIA LIMA, vulgo TENENTE CORREIA LIMA

De acordo com a prova dos autos, vé-se que o denunciado LUIZ
MARIO VALLE CORREIA LIMA foi responsavel direto pelo sequestro da vitima, tendo
atuado no seu encarceramento nas dependéncias da PE da Bardao de Mesquita e no
DOI-CODI/RJ em janeiro de 1970. Além disso, pelo menos nos dias 16 e 17 de janeiro
de 1970, o denunciado revezou-se, juntamente com os demais denunciados, em

imprimir violenta tortura a vitima, aplicando os métodos ja descritos. O denunciado,

37



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

desde entdo, priva a vitima de sua liberdade, mantendo-a em carcere em local s
conhecido pelos criminosos. CORREIA LIMA também participava das prisdes (captura e
abducao) dos presos, sendo provavel que tenha participado da equipe de busca que

prendeu Mario Alves.

A prova documental colhida confirma sua patente, funcao e
lotacdo. O denunciado era Primeiro Tenente da Infantaria do Exército e serviu no
DOI-CODI/RJ de 27.06.1969 a 16.01.1972, conforme comprovam os documentos

funcionais do denunciado, enviados pelo Comando do Exército.

Sua vinculacao ao Exército é também comprovada pelo CNIS: o
denunciado foi militar a partir de marco de 1964, estando hoje em reforma
remunerada. A patente do denunciado e seu historico de promocoes sao registrados
também no Almanaque do Exército (pagina 149 do ano de 1970; pagina 145 do ano de

1971).

Mas nao é so. Relevantes sao os depoimentos das testemunhas
oculares, que estavam na cela ao lado, e viram o denunciado CORREIA LIMA nos
momento em que praticava os atos de interrogatorio e tortura, tendo sido ele
precisamente identificado como um dos que estava na equipe de tortura. Vale
lembrar os relatos de Antonio Carlos Nunes Carvalho, Raimundo José Barros Teixeira

Mendes, José Carlos Brandao e Manoel Joao da Silva (DOC.2 e CD-ROM anexos).

José Carlos Brandao declarou:

“conheceu Mdrio Alves em 1961 ou 1962 (...); que o depoente foi
levado a uma outra sala onde o Tenente Magalhdes e o Tenente
Correia Lima e um civil de nome Timotheo fizeram simulacro de
interrogatorio e, no fim, o admoestaram para que dissesse que
nada vira; que na hora em que entrou na cela de Mdrio Alves,

por ele reconhecido, ld se encontravam o Tenente Magalhdes, o
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Tenente Correia Lima e Timotheo, além de um policial chamado
Jair; (..) que no dia em que iria receber visita, quebrada a
incomunicabilidade por inciativa do advogado Sobral Pinto, o
civil Timotheo e o Tenente Correia Lima compareceram a cela
do depoente para informar que ndo era mais advogado porque
a OAB cassara a sua inscrigdo e que deveria receber a familia,
nada comentar sobre o que ocorria na PE. especialmente o
episédio de Mdrio Alves, porque ficariam atentos as noticias dos
jornais do dia seguinte e que ele prestaria contas se algo fosse

publicado”.

Raimundo José Barros Teixeira Mendes disse:

“que ndo viu as pessoas que interrogavam Mdrio Alves, que pela voz
identificou o Tenente Correia Lima, um tenente paraquedista

chamado Magalhaes e um individuo chamado Timotheo’.

O denunciado CORREIA LIMA foi também apontado como
torturador do DOI-CODI/RJ no depoimento prestado pelo médico e torturador
confesso AMILCAR LOBO MOREIRA DA SILVA, prestado em 20.10.1986 em Inquérito
policial militar da 12 Auditoria Militar - 1 CJM (DOC.3).

E as provas testemunhais continuam. O denunciado LUIZ MARIO,
conhecido como TENENTE CORREIA LIMA, foi identificado por varias testemunhas
como membro da equipe de torturadores do DOI-CODI, bem assim como um daqueles
que sequestrou e torturou a vitima Mario Alves. Sao elementos de prova neste sentido
os depoimentos das testemunhas Maria Dalva Leite de Castro de Bonet, Paulo Sérgio
Paranhos, Sylvio Renan de Medeiros, Alvaro Machado Caldas, Colombo Vieira de Sousa

Jr., Fernando Palha Freire, René Louis de Carvalho, Newton Leao Duarte (DOC.3).
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A testemunha Alvaro Caldas, p.ex., disse:

“gue o depoente lembra também do 2° Tenente Correia

Lima; que Correia Lima torturou o depoente pessoalmente”

E relevante consignar o depoimento de Newton Le&o Duarte:

(-+) que quando criaram o DOI-CODI as torturas passaram
a ser feitas por oficias, como o 7Tenente Correia Lima,
Tenente Magalhdes (estes ndo torturaram pessoalmente o

depoente, mas o depoente os Vviu torturar outras pessoas)s

A testemunha Sylvio Renan de Medeiros declarou:

“que o depoente lembra também do Tenente Correia Lima,
baixo, branco, gordinho, que Correia Lima ndo torturou o
depoente pessoalmente mas o depoente via Correia Lima 14
todo dia, e viu Correia Lima batendo e torturando outros
presos, que Correia Lima era um dos militares que o
depoente viu chegar em farda de festa e espancar o0s

presos gratuitamente”

CORREIA LIMA era torturador habitual, transitava livre e
frequentemente pelas celas do DOI-CODI/RJ, revezando-se na tortura, interrogatoério
e acareacao dos presos. O denunciado TENENTE CORREIA LIMA também participava
das prisdes (captura e abducao), sendo provavel que tenha participado da equipe de

busca que prendeu Mario Alves.
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A testemunha Maria Dalva Leite de Castro de Bonet foi

peremptodria em confirmar sua funcao e modus operandi:

“gue depois foi para a clandestinidade até que em 28 de
Jjaneiro de 1970 foi presa pela segunda vez' quando for
presa, apanhou de Timdteo e ameacas do Tenente Correia
Lima,; que foi levada para o PIC (Pavilhdo de Investigacoes
Criminais), que viraria o DOI-CODI/RJ, na Folicia do
Exército na Rua Bardo de Mesquita; (---) que torturaram
pessoalmente a depoente (---) policial Timéteo e o Tenente
Correra Lima, que participaram também da prisio da
depoente; que posteriormente Correia Lima saiu da sala e

fol torturar Abigail Paranhos, que estava presa ld,”

José Carlos Tortima narrou detalhes de uma acareacao
promovida por CORREIA LIMA, que estava participando de tortura e interrogatoério de

varios presos ao mesmo tempo, revezando-se com os demais torturadores:

“(---.)  que havia um outro chamado Correia Lima que
torturou pessoalmente o depoente; (-+-.) que o torturador
Correia Lima trouxe 4 presenca do depoente Angela
Camargo Seixas, outra militante também do PCBR pedindo
para reconhecer o depoente; que Angela negou conhecé-
lo e Correia Lima deu um soco nas costas de Angela,

numa ferida de bala que ela tinha sofrido”

Paulo Sergio Granado Paranhos declarou:

“gue o Capitio Dugue Estrada tinha alguns subordinados
que eram torturadores no DOI-CODI: o Tenente Correia
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Lima, forte, rosto redondo; sobre ele, dizia—se que ele ndo
era militar da academia, mas que tinha cursado o CPOR e
tinha ficado 14 porqgue pedira, porque tinha prazer naquela
atividade; que o Tenente Coronel Ney Antunes e o Capitio
Duque FEstrada mostraram ainda ao depoente objetos
pessoais que foram apreendidos em seu apartamento, e
disseram que levariam alguns deles para casa (como salvas
de prata que ganhara de sua mie e mdquina de escrever),
que, por conta destes fatos, sabe dizer que eram pessoas

desonestas, e que apreciavam fazer maldade com as

'’

pessoas gratuitamente;’

O denunciado CORREIA LIMA também foi reconhecido por
fotografias pelas testemunhas Maria Dalva Leite de Castro de Bonet e Sylvio Renan
de Medeiros, que foram seguras em aponta-lo como o torturador do DOI-CODI/RJ
mesmo em fotos recentes, ou seja, mesmo depois de tanto tempo (vejam-se os autos

de reconhecimento agrupados em DOC.7).

A estas provas se somam outros elementos de prova
documental. Em 1971, o TENENTE CORREIA LIMA recebeu a Medalha do Pacificador
com palma, por meio da Port. Min. n° 936, de 10 Setembro de 1971 (BE n° 41, de
08.10.71). Note-se que a medalha foi concedida no mesmo ato ao denunciado
CAPITAO DUQUE ESTRADA. Como se sabe, a condecoracdo era comumente atribuida

como um prémio pela atuacao na tortura.’

Cabe destacar ainda o dossié Brasil: nunca mais, produzido pela
Arquidiocese de Sao Paulo, o qual, no seu volume lll, trata dos “Funcionarios” que
trabalhavam para o regime militar. A partir de um enorme esforco de cruzamento de

dados, pode ser identificado o denunciado CORREIA LIMA como um dos torturadores

1 Em julho de 1992, o entdo Presidente da Replblica Fernando Collor de Mello concedeu o grau de
“Cavaleiro da Ordem do Mérito Militar” ao denunciado, ja Coronel.

42



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

do DOI-CODI/RJ no ano de 1970 (fls.618). O denunciado também foi indicado como
torturador da vitima Mario Alves no livro Dossié Ditadura: Mortos e Desaparecidos
Politicos no Brasil (1964 - 1985) (Organizacao de Criméia Schmidt et alii] - 2* ed.
Revista, ampliada e atualizada - Sao Paulo: Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo,

2009, p. 177).

O denunciado foi apontado como autor do crime ora imputado
na reconstrucdo histérica dos livros de Gustavo Falcon (Do Reformismo a luta
armada: a trajetoria politica de Mdrio Alves - 1923-1970. Salvador: EDUFBA/Versal,
2008, p.54) e de Elio Gaspari (GASPARI, Elio. A ditadura escancarada. Sao Paulo: Cia
das Letras, 6 reimpressao, 2011, p.171 e nota 57). Chegou-se a mesma conclusdo na
obra organizada por Reinaldo Cabral e Ronaldo Lapa (CABRAL, Reinaldo e LAPA,
Ronaldo. Desparecidos politicos - prisbes, sequestros e assassinatos. Rio de Janeiro:
Opcao/Comité Brasileiro pela Anistia, 1979, p.95 ss). O denunciado foi também
identificado como torturador do DOI-CODI/RJ nas reconstrucoes historicas de Rubim
Santos Leao de Aquino (Um tempo para ndo esquecer: 1964-1985. Rio de Janeiro:
Achiamé, 2010, p.173), e naquela elaborada por Janaina de Almeida Teles (“Os
familiares de mortos e desaparecidos politicos e a luta por 'verdade e justica’ no
Brasil”, in TELES, Edson e SAFATLE, Vladimir (Orgs.). O que resta da ditadura. Sao
Paulo: Boitempo, 2010, p.279, nota 66).

0 denunciado prestou depoimento na Procuradoria da Republica
do Rio de Janeiro, negando os fatos. Seu depoimento, que deve ser respeitado em
homenagem a garantia da ampla defesa, nao se sustenta em padroes minimos de

plausibilidade, além de ser dissonante de toda a prova produzida nos autos.

Portanto, as provas documental e testemunhal colhidas sao
convincentes em apontar o denunciado como agente do DOI-CODI/RJ, tendo sido
responsavel direto pelo sequestro, prisao ilegal, tortura e desaparecimento da

vitima.
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LUIZ TIMOTHEO DE LIMA, vulgo TIMOTEO ou INSPETOR TIMOTEO

O denunciado LUIZ TIMOTHEO DE LIMA foi responsavel direto
pelo sequestro e encarceramento da vitima nas dependéncias do DOI-CODI/RJ em
janeiro de 1970. Além disso, pelo menos nos dias 16 e 17 de janeiro de 1970, o
denunciado revezou-se, juntamente com os demais denunciados, em imprimir
barbara tortura a vitima, utilizando os métodos ja descritos. O denunciado, desde
entdo, priva a vitima de sua liberdade, mantendo-a em carcere em local so
conhecido pelos criminosos. TIMOTHEO também participava das prisdes (captura e
abducao) dos presos, sendo provavel que tenha participado da equipe de busca que

prendeu Mario Alves.

O denunciado era civil, um Agente da Policia lotado no DOPS-

RJ, tendo atuado ativamente no DOI-CODI/RJ na década de 70.

Em 1971, recebeu a Medalha do Pacificador com Palma, por
meio da Port. Min. n° 937, de 10 de setembro de 1971 (BE n° 41, de 08.10.71). E esta
era uma honraria rara para civis, o que reforca as provas do envolvimento do
denunciado. Note-se ainda que a medalha foi concedida na portaria seguinte aquela
que concedeu a medalha ao CAPITAO DUQUE ESTRADA e ao TENENTE CORREIA LIMA,
também denunciados pelos fatos objeto dos presentes autos, tendo as portarias sido
publicadas no mesmo dia e registradas no mesmo boletim. Alias, questionavel é o
que um inspetor de policia, lotado no DOPS, teria feito de relevante as Forcas
Armadas para ser condecorado. Como dissemos anteriormente, o fato da
condecoracao do civil TIMOTHEO ter sido simultanea a dos denunciados CORREIA LIMA
e DUQUE ESTRADA sugere que todos foram indicados em conjunto para serem

condecorados pela atividade ilegal que prestavam ao regime ditatorial.

Mas nao € sb6. A prova testemunhal é convergente com os

elementos documentais. Relevantes sao os depoimentos das testemunhas oculares,
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que estavam na cela ao lado, viram o denunciado TIMOTHEO no momento em que
praticava o crime, tendo sido ele identificado como um dos que estava na equipe de
tortura. Vale lembrar os relatos de Antonio Carlos Nunes Carvalho, Raimundo José
Barros Teixeira Mendes, José Carlos Brandao e Manoel Joao da Silva (DOC.2 e CD-ROM

anexos).

Raimundo José Barros Teixeira Mendes disse:

“que ndo viu as pessoas que interrogavam Mdrio Alves, que pela voz
identificou o Tenente Correia Lima, um tenente paraquedista

chamado Magalhdes e um individuo chamado Timotheo’.

José Carlos Brandao declarou:

“conheceu Mdrio Alves em 1961 ou 1962 (...); que o depoente foi
levado a uma outra sala onde o Tenente Magalhdes e o Tenente
Correia Lima e um civil de nome Timotheo fizeram simulacro
de interrogatoério e, no fim, o admoestaram para que dissesse
que nada vira; que na hora em que entrou na cela de Mdrio
Alves, por ele reconhecido, ld se encontravam o Tenente
Magalhdes, o Tenente Correia Lima e Timotheo, além de um
policial chamado Jair; (..) que no dia em que iria receber
visita, quebrada a incomunicabilidade por inciativa do
advogado Sobral Pinto, o civil Timotheo e o Tenente Correia
Lima compareceram a cela do depoente para informar que ndo
era mais advogado porque a OAB cassara a sua inscri¢do e que
deveria receber a familia, nada comentar sobre o que ocorria
na PE., especialmente o episédio de Mdrio Alves, porque
ficariam atentos as noticias dos jornais do dia seguinte e que ele

prestaria contas se algo fosse publicado”.
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O denunciado foi também apontado como torturador do DOI-
CODI/RJ no depoimento prestado pelo médico e torturador confesso AMILCAR
LOBO MOREIRA DA SILVA, prestado em 20.10.1986 em Inquérito policial militar da 1?
Auditoria Militar - 1 CJM (DOC.3).

O denunciado LUIZ TIMOTHEO DE LIMA, conhecido como
TIMOTEO, foi também identificado por varias testemunhas como membro da equipe
de torturadores do DOI-CODI, bem assim como um daqueles que sequestrou e
torturou a vitima Mario Alves. Neste sentido, podemos citar os depoimentos das
testemunhas Alvaro Caldas, Maria Dalva Leite de Castro de Bonet, Newton Leao

Duarte, Colombo Vieira de Sousa e José Carlos Tortima.

A testemunha Alvaro Caldas, p.ex., disse:

“‘que havia dois civis chamados Teobaldo e Timdteo,
agentes do DOPS;, que nenhum dos dois torturou o
depoente, mas eram torturadores e estavam ld no DOI-
CODI na época; que um deles veio a trabalhar como

seguranca na Assembléia Legisiativa,”

A testemunha Colombo Vieira de Sousa Jr. declarou:

“gue que se recorda de Timoteo, que também torturou
pessoalmente o depoente;, que Timdteo (torturou com
frequéncia o depoente no tempo em que ficou no DOI-
CODI; que Timdéteo espancou o depoente e deu choque
elétrico; que Timoteo trabalhou na Assembléia Legislativa
como seguranca, que Timdteo teria trabalhado na (Cdmara

de Vereadores, tendo sido expulso na eleicdo de 19852
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porque o presidente eleito devolveu para o DOPS os

agentes que estavam cedidos como segurangas,

A testemunha Maria Dalva Leite de Castro de Bonet também

identificou o denunciado:

“gue depois foi para a clandestinidade até que em 28 de
Jjaneiro de 1970 foi presa pela segunda vez'K quando for
presa, apanhou de Timdteo e ameacas do Tenente Correia
Lima, que foi levada para o PIC (Pavilhdo de Investigacoes
Criminais), que viraria o DOI-CODI/RJ, na Folicia do
Exército na Rua Bardo de Mesquita; (---) que torturaram
pessoalmente a depoente (---) policial Timéteo e o Tenente
Correra Lima, que participaram também da prisio da

depoente;”

E relevante o depoimento de Newton Le&o Duarte:

“C---) que da tortura do depoente participou o torturador

chamado Timoéteo, gue era da policia civil,”

A testemunha Sylvio Renan de Medeiros declarou que também

foi torturada pelo denunciado:

“que havia um inspetor Timoteo, do DOPS, que torturou o

depoente;”
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Disse ainda a testemunha Fernando Palha Freire:

“gue no DOI-CODI, os torturadores ndo eram tao
profissionais e torturavam oS presos de cara descoberta;
que pode ver seus torturadores no DOI-CODI; (---) que se
recorda de Timdteo, que torturou pessoalmente o
depoente; que Timdteo deu pancada e choque no

depoente;”

Afirmou José Carlos Tortima:

(---.) que outro que torturou muito o depoente era um civil

chamado Timdteo,

Alias, as testemunhas foram unissonas em dar detalhes sobre
a pessoa do denunciado que levaram o MPF a identifica-lo de forma estreme de
davidas: sua descricao fisica, ocupacao (civil, nao militar), lotacao no DOPS-RJ, suas
posteriores lotacdes (as testemunhas descreveram que o denunciado foi seguranca do
Hospital do Cancer, servidor da Assembleia Legislativa do Rio de Janeiro e
posteriormente da Camara dos Deputados; algumas fontes diziam que o denunciado

trabalhava na Mesbla-RJ por volta do ano de 1986).

E todas estas referéncias foram confirmadas pela prova
documental colhida. Dentre os documentos obtidos, releva salientar a detalhada
informacdo da Camara Municipal do Rio de Janeiro, que confirma a prova
testemunhal ao atestar que o denunciado foi servidor da Camara Municipal de
outubro de 1977 a marco de 1983, tendo seu ingresso naquele 6rgao decorrido de
cessao do servidor por parte da Assembleia Legislativa. Ademais, as vinculacoes
laborais referidas foram também cruzadas com as informacdes do CNIS de TIMOTHEO:

o denunciado possui vinculos com a Assembleia Legislativa de 1965 a 1977, quando
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passou a trabalhar na Camara de Vereadores; o denunciado também trabalhou
vinculado a “Campanha Nacional de Combate ao Cancer” de 1980 a 1982; também

confirmou-se ter ele trabalhado na Mesbla exatamente no ano de 1986.

Em suma, todas as minlcias dos depoimentos colhidos foram
confirmadas, o que, além de dar enorme credibilidade as testemunhas, permitiu ao
MPF identificar com total certeza o denunciado como sendo o criminoso responsavel

pelo sequestro e tortura a Mario Alves.

O denunciado também foi reconhecido por fotografia pelas
testemunhas Maria Dalva Leite de Castro de Bonet e José Carlos Tortima como o
torturador do DOI-CODI/RJ (vejam-se os autos de reconhecimento agrupados em

DOC.7).

As provas documental e testemunhal ja referidas, somam-se
outros elementos para reforcar as evidéncias da participacdao do denunciado. Cabe
destacar o dossié Brasil: nunca mais, produzido pela Arquidiocese de Sao Paulo, e
que, no seu volume lll, trata dos “Funcionarios” que trabalhavam para o regime
militar. A partir do cruzamento de dados de inimeros documentos e depoimentos,
pode ser identificado o denunciado TIMOTHEO como um dos torturadores do DOI-

CODI/RJ na época dos fatos (fls.660 ss).

O denunciado foi indicado também especificamente como
torturador da vitima Mario Alves no livro Dossié Ditadura: Mortos e Desaparecidos
Politicos no Brasil (1964 - 1985) / Comissao de Familiares de Mortos e Desaparecidos
Politicos. IEVE - Instituto de Estudos sobre a Violéncia do Estado (Organizacdao de
Criméia Schmidt et alii] - 22 ed. Revista, ampliada e atualizada - Sao Paulo: Imprensa
Oficial do Estado de Sao Paulo, 2009, p. 177). O denunciado também foi apontado

como autor do crime na reconstrucao historica do livro de Gustavo Falcon (Do
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Reformismo a luta armada: a trajetéria politica de Mdrio Alves - 1923-1970.

Salvador: EDUFBA/Versal, 2008, p.54).

O denunciado foi também identificado como torturador do DOI-
CODI/RJ nas reconstrucoes historicas de Rubim Santos Leao de Aquino (Um tempo
para ndo esquecer: 1964-1985. Rio de Janeiro: Achiamé, 2010, p.53, 90, 174) e
Janaina de Almeida Teles (“Os familiares de mortos e desaparecidos politicos e a luta
por ‘'verdade e justica’ no Brasil”, in TELES, Edson e SAFATLE, Vladimir (Orgs.). O que
resta da ditadura. Sao Paulo: Boitempo, 2010, p.279, nota 66). Para a confeccao
destes relatos, os autores se basearam em livros, arquivos do Instituto de Estudos da
Violéncia do Estado, depoimentos, documentos militares e documentos publicados

em jornais e revistas.

O MPF obteve ainda reportagem do jornal inglés Sunday Times
do dia 21 de junho de 1970, na qual o denunciado, designado por “Inspector
Timoteo”, era um dos identificados nos escandalos internacionais que a tortura

promovida pela ditadura brasileira estava gerando.’

Portanto, as provas documental e testemunhal colhidas sao
convincentes em apontar o denunciado como agente do DOI-CODI/RJ na época dos
fatos, tendo sido responsavel direto pelo sequestro, prisao ilegal, tortura e

desaparecimento da vitima.

1 De fato, como relatado pelo proprio assassino confesso que trabalhava para o regime militar, o
delegado capixaba Claudio Guerra, havia grande pressdo internacional contra o governo brasileiro
pelas barbaridades cometidas. (GUERRA, Claudio. Memdrias de uma guerra suja. Rio de Janeiro:
Topbooks, 2012, p.50-51).
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ROBERTO AUGUSTO DE MATTOS DUQUE ESTRADA, vulgo CAPITAO DUQUE ESTRADA

O denunciado DUQUE ESTRADA foi responsavel direto pelo
sequestro e pelo encarceramento da vitima nas dependéncias do DOI-CODI/RJ em
janeiro de 1970. Além disso, pelo menos nos dias 16 e 17 de janeiro de 1970, o
denunciado revezou-se, juntamente com os demais denunciados, em imprimir
violenta tortura a vitima. O CAPITAO DUQUE ESTRADA, além de executar
diretamente a tortura, possuia posicdao de comando e coordenacao das atividades
dos demais torturadores. Inclusive, o denunciado sequer escondia o nome de guerra
na farda, pois queria que todos os torturados soubessem quem era. O denunciado,
desde 16 de janeiro de 1970, priva a vitima de sua liberdade, mantendo-a em

carcere em local sé conhecido pelos criminosos.

Vejamos a prova documental da participacao do denunciado. O
denunciado ROBERTO AUGUSTO DE MATTOS DUQUE ESTRADA era Tenente e depois
promovido a Capitao da Infantaria do Exército, serviu na PE da Barao de Mesquita e
no DOI-CODI/RJ entre 11.07.1968 e 24.06.1970, e entre 24.12.1970 a 18.01.1972,
conforme comprovam os documentos funcionais do denunciado, enviados pelo
Comando do Exército. A patente do denunciado e seu historico de promocdes sao
registrados também no Almanaque do Exército (pagina 144 do ano de 1970; pagina

140 do ano de 1971).

Mas nao é so. O denunciado ROBERTO AUGUSTO, conhecido
como CAPITAO DUQUE ESTRADA, foi identificado por varias testemunhas como
membro da equipe de torturadores do DOI-CODI na época dos fatos, bem assim como

um daqueles que sequestrou e torturou a vitima Mario Alves.

Sao elementos de prova neste sentido os depoimentos das

testemunhas Maria Dalva Leite de Castro de Bonet, Paulo Sérgio Paranhos, Sylvio
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Renan de Medeiros, Alvaro Machado Caldas, Fernando Palha Freire, René Louis de

Carvalho e Newton Leao Duarte.

A testemunha Maria Dalva Leite de Castro de Bonet foi clara em

afirmar:

“gue viu no DOI-CODI outros torturadores, e pode
identifica-los, mas estes ndo torturaram a depoente
pessoalmente; que pode dizer que eram torturadores: (---)

conheceu também o Capitio Duque Estrada.”

A testemunha Sylvio Renan de Medeiros declarou lembrar-se
bem de DUQUE ESTRADA, comprovando também que os denunciados formavam tanto
as equipes de busca/captura (que efetuavam as prisdes), como as equipes de tortura.
O depoimento destaca a posicdao de comando que DUQUE ESTRADA exercia sobre os

demais torturadores:

“gue se recorda também do Capitao Duque Estrada, magro,
de estatura mediana, que se recorda de um episédio em que
o Capitdo Duque Estrada chamou Timdteo para irem fazer
uma diligéncia porque tinham descoberto o paradeiro de
Antonio de Paula Prestes, que era um sargento que tinha
comandado uma rebelido em Brasilia em 19635, quando o
Congresso for cercado, e depois participou de uma fuga da
penitencidria Lemos Brito em 1967, que Capitio Duque
Estrada era torturador contumaz, embora ndo tenha

torturado o depoente.”

Disse a testemunha Fernando Palha Freire:

“gue no DOI-CODI, os torturadores ndo eram (do

profissionais e torturavam os presos de cara descoberta;
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que pode ver seus torturadores no DOI-CODI (+++) que se
recorda de um Duque Estrada que era tenente e serviu no
quartel junto com o depoente no 42 GCAM (Grupo de
Canhoes 90 anti-aéreo); que o depoente serviu neste
quartel em 1966, que posteriormente ouviu falar do entdo
Capitio Duque Estrada que era torturador no DOI-CODI;
que imaginou que pudesse ser a mesma pessoa que Serviu

com o depoente anos antes em Niteror,”

E relevante o depoimento de Newton Ledo Duarte, que revela

a funcao do denunciado de comandante da tortura no DOI-CODI/RJ:

“(---) que viu as equipes de torturadores do DOI-CODI/RJ;
que na época eles ndo tinham o habito de cobrir o nome
na farda, esta prdtica foi adotada depois;, que que quando
fol preso, em julho de 1969, quem comandava o Pelotdo
era o Tenente Duque Estrada, posteriormente promovido

a Capitao.”

Paulo Sergio Granado Paranhos deixou claro que DUQUE
ESTRADA, quando nao torturava ele mesmo, estava sempre presente nas sessdes
de tortura e interrogatério. Disse também que o CAPITAO DUQUE ESTRADA torturou

muita gente, porque era quem comandava a tortura:

(...)que durante o periodo em que esteve preso pdde
identificar alguns dos torturadores; que, dentre os oficiais
de alta patente que comandavam a inteligéncia, pode dizer
que sabe que 4 estavam o Tenente Coronel Ney
Fernandes Antunes, chefe do batalhdo, e o Capitio Duque

Estrada; sabe dizer de ambos porque eles eram os Uinicos
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que ndo tampavam os nomes de guerra na farda, até
porque queriam que todos soubessem quem eram, (...) que
o Capitdo Duque Estrada torturou muito mais gente, até
porque este era o oficial que comandava a tortura mesmo;
que Duque Estrada torturou muita gente e ficava mais
presente nos interrogatorios;, que o Capitdo Duqgue
Estrada era uma pessoa muito instruida, que tinha
conhecimento tedrico e que conseguia conversar com o0S
militantes politicos sobre teoria marxista;, que Duque
Estrada era muito violento, tendo torturado pessoalmente
Raimundo Texeira Mendes, José Carlos Brandio, Salatiel,
Bruno Dauster Magalhdes e Silva, Silvio Renan Ulissea de
Medeiros, Maria Dalva Leite de Castro (0os trés iltimos

vivos), Vera Silvia Magalhdes Lins,

Em 1971, DUQUE ESTRADA recebeu a Medalha do Pacificador
com Palma, por meio da Port. Min. n° 936, de 10 Setembro de 1971 (BE n° 41, de
08.10.71). Note-se que a medalha foi concedida no mesmo ato ao TENENTE CORREIA
LIMA, o que sugere que seus nomes foram encaminhados com indicacao para aquela
condecoracao em conjunto, provavelmente pelo mesmo superior hierarquico e em
razao de atividades similares, quais sejam, a pratica de tortura e sequestro no DOI-

CODI/RJ.

A estas evidéncias documentais e testemunhais, somam-se
outros elementos de conviccao que reforcam sua identificacao como autor do delito
ora imputado. Por exemplo, o denunciado foi indicado como torturador da vitima
Mario Alves no livro Dossié Ditadura: Mortos e Desaparecidos Politicos no Brasil (1964
- 1985) (Organizacdo de Criméia Schmidt et alii] - 2* ed. Revista, ampliada e
atualizada - Sao Paulo: Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2009, p. 177) e no

relato de Elio Gaspari (GASPARI, Elio. A ditadura escancarada. Sao Paulo: Cia das

54



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Letras, 62 reimpressao, 2011, p.171 e nota 57). Chegou-se a mesma conclusao na
obra organizada por Reinaldo Cabral e Ronaldo Lapa (CABRAL, Reinaldo e LAPA,
Ronaldo. Desparecidos politicos - prisbes, sequestros e assassinatos. Rio de Janeiro:
Opcao/Comité Brasileiro pela Anistia, 1979, p.95 ss). O denunciado foi também
identificado como torturador do DOI-CODI/RJ na reconstrucao historica do livro de
Rubim Santos Leao de Aquino (Um tempo para ndo esquecer: 1964-1985. Rio de

Janeiro: Achiamé, 2010, p.52, 198).

Intimado para comparecer a Procuradoria da Republica para
prestar depoimento, o denunciado, através de um parente (Sra. Cristina Duque

Estrada), informou por telefone e e-mail que nao compareceria.

Portanto, as provas documental e testemunhal colhidas sao
convincentes em apontar o denunciado como agente do DOI-CODI/RJ na época dos
fatos, tendo sido responsavel direto pelo sequestro, prisao ilegal, tortura e

desaparecimento da vitima.

DULENE ALEIXO GARCEZ DOS REIS, vulgo TENENTE GARCEZ

O denunciado DULENE ALEIXO GARCEZ DOS REIS foi responsavel
direto pelo sequestro e pelo encarceramento da vitima nas dependéncias do DOI-
CODI/RJ em janeiro de 1970. Além disso, pelo menos nos dias 16 e 17 de janeiro de
1970, o denunciado revezou-se, juntamente com o0s demais denunciados, em
imprimir barbara tortura a vitima. Alias, o denunciado tinha por habito aplicar as
torturas com intensidade e brutalidade, e foi um dos torturadores que teve papel
mais destacado no interrogatério, tortura e desparecimento de Mario Alves. O
denunciado, desde entado, priva a vitima de sua liberdade, mantendo-a em carcere

em local s6 conhecido pelos criminosos.
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O denunciado era Tenente e depois Capitdo da Infantaria do
Exército em 1970 quando serviu no DOI-CODI/RJ. Conforme comprovam os
documentos funcionais do denunciado, enviados pelo Comando do Exército, GARCEZ

serviu no 1° Batalhdo de Policia do Exército de 12.11.1969 a 08.02.1971.

Sua vinculacao ao Exército é também comprovada pelo CNIS: o
denunciado foi militar a partir de marco de 1958, havendo registro de ultima
remuneracao na ativa em maio de 1998. A patente do denunciado, e seu histérico de
promocoes, sao registrados também no Almanaque do Exército (pagina 143 do ano de
1970; pagina 139 do ano de 1971). Em 1988, ja como Tenente-Coronel, recebeu a
Medalha do Pacificador, por meio da Port. Min. n°® 1047, de 27 de setembro de 1988
(BE n° 43, de 28.10.88).

Contra ele pesam também fortes provas testemunhais. O
denunciado DULENE, conhecido como TENENTE GARCEZ no DOI-CODI/RJ, foi
identificado por varias testemunhas como membro da equipe de torturadores do
DOI-CODI na época dos fatos, bem assim como um daqueles que sequestrou e
torturou a vitima. Alias, as testemunhas destacaram tratar-se de um “aloprado”, um
torturador “nervoso”, “mau”, pessoa que aplicava as torturas com intensidade e
brutalidade. As provas mostram ainda o destaque dos atos criminosos do denunciado

nas torturas a Mario Alves.

De fato, o denunciado GARCEZ foi descrito pelas testemunhas
Alvaro Caldas e Sylvio Renan como sendo um dos torturadores que teve papel dos
mais destacado no interrogatério, tortura e desaparecimento de Mario Alves de

Souza Vieira. Disse Alvaro Caldas em seu depoimento:

“gue foi torturado pessoalmente pelo Tenente Dulene
Aleixo Garcez, que era o mais aloprado deles, parecia estar

alcoolizado, na faixa dos 30 anos, estatura mediana, magro,
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cabelo castanho: que a equipe que torturou o depoente se
revezava nas atividades: gritavam, dar choque, chutes,
botava no pau-de-arara, etc, que Garcez torturou outros
presos, que tem quase certeza de que Garcez estava no
grupo que torturou Mario Alves, até porque o tempo entre a

prisdo de Mirio Alves e do depoente foi muito pouco (...)"

No mesmo sentido, a testemunha Sylvio Renan de Medeiros

também declarou:

“gue Garcez torturou o depoente pessoalmente e viu
Garcez torturar outros presos, que na época estavam
prendendo muita gente e o depoente viu muitos presos
serem torturados; que acha que Garcez foi um dos
destaques a tortura do Madrio Alves, que eram equipes de
tortura e um preso como Mairio Alves mobilizava vdrios

torturadores,”

A testemunha Maria Dalva Leite de Castro de Bonet também nao

deixou dlvidas a respeito da identificacao do denunciado:

“gue viu no DOI-CODI outros torturadores, e pode
identifici-los, mas estes ndo torturaram a depoente
pessoalmente; que pode dizer que eram torturadores: ()
Tenente Garcez, tendo havido recentemente manifestacoes

2
na porta de sua casa.
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A informacdao da testemunha procede. Recentemente,
movimentos sociais contrarios a tortura também identificaram o denunciado como
um dos sequestradores e torturadores do DOI-CODI, tendo realizado um protesto na

porta de sua residéncia (http://www.youtube.com/watch?v=sAPzAXtaZEw).

Paulo Sérgio Paranhos também o identificou como torturador:

“recorda-se de outros nomes de torturadores que eram
lotados no DOI-CODI na época em que o depoente ficou
preso naquela unidade, recorda-se na época do Tenente
Garcez, que Garcez torturou o proprio depoente e aos
outros, que (Garcez era da mesma equipe de tortura e
estava 14 no DOI-CODI na virada de 1969 para 1970,

O denunciado também foi reconhecido por fotografia pelas
testemunhas Maria Dalva Leite de Castro de Bonet e Colombo Vieira de Sousa Jr., que
apontaram GARCEZ como torturador do DOI-CODI/RJ (vejam-se os autos de

reconhecimento agrupados em DOC.7).

Aos fortes elementos de prova documental e testemunhal,
somam-se outras evidéncias. O denunciado GARCEZ era torturador do DOI-CODI/RJ
na época dos fatos, e esteve presente na prisao da vitima e tortura de todo o grupo
do PCBR a partir do més de janeiro de 1970. Prova disso é que o proprio denunciado
DULENE GARCEZ assinou, na condicao de testemunha, dois depoimentos de individuos
presos e igualmente torturados naqueles mesmos dias em que Mario Alves foi preso e

torturado.

O primeiro depoimento encontrado pelo MPF foi prestado pelo
preso Raimundo José Barros Teixeira Mendes quando este foi inquirido em inquérito

policial militar. Raimundo Teixeira Mendes — ressalte-se — foi testemunha ocular das
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torturas a Mario Alves. Note-se a assinatura do TENENTE GARCEZ juntamente com a
do também envolvido CAPITAO GOMES CARNEIRO, vulgo “JOAO COCO” ou J.FEZES (ja

falecido).

O segundo depoimento obtido pelo MPF foi aquele prestado em
um inquérito policial militar por Maria Dalva Leite de Castro, também testemunha
dos fatos aqui imputados, e que foi igualmente torturada no DOI-CODI/RJ pelos
denunciados. De ressaltar € a assinatura do TENENTE GARCEZ, que funcionou como

escrivao do depoimento.

Estas provas mostram que os dois militares (o denunciado
GARCEZ, acompanhado de GOMES CARNEIRO) conduziram Raimundo Mendes e Maria
Dalva de Castro das celas do DOI-CODI/RJ até a presenca do encarregado do IPM (que
ficava na ala administrativa da PE) para prestar depoimento. Isso comprova o acesso
do denunciado as celas do DOI-CODI. Sua presenca durante o depoimento também
funcionava de maneira a coagir os presos/depoentes a nao revelarem qualquer forma
de tortura que os proprios depoentes ou outros individuos tivessem sofrido. Trata-se
de prova clara de que a guarda, custodia e o transporte dos presos do DOI-CODI/RJ
estava a cargo do denunciado DULENE GARCEZ, assim como também esteve sob sua

custodia a vitima Mario Alves de Souza Vieira.

Por fim, ha outros elementos que reforcam todas as provas de
participacao do denunciado no crime praticado contra Mario Alves. O dossié Brasil:
nunca mais, produzido pela Arquidiocese de Sao Paulo, no seu volume lll, trata dos
“Funcionarios” que trabalhavam para o regime militar. A partir de cruzamento de
dados de depoimentos e registros documentais, pode ser identificado o denunciado
DULENE GARCEZ como um dos torturadores do DOI-CODI/RJ no ano de 1970 (fls.695
ss). O denunciado foi também identificado como torturador do DOI-CODI/RJ na
reconstrucao historica do livro de Rubim Santos Ledao de Aquino (Um tempo para néo

esquecer: 1964-1985. Rio de Janeiro: Achiamé, 2010, p.135).
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Intimado para comparecer a Procuradoria da Republica para

prestar depoimento, o denunciado nao compareceu.

Portanto, as provas documental e testemunhal colhidas sao
convincentes em apontar o denunciado como agente do DOI-CODI/RJ, tendo sido
responsavel direto pelo sequestro, prisao ilegal, tortura e desaparecimento da

vitima.

VALTER DA COSTA JACARANDA, vulgo MAJOR JACARANDA

O denunciado VALTER DA COSTA JACARANDA era vinculado ao
Corpo de Bombeiros do Rio de Janeiro (Matricula 1G-844.108), e fazia parte de um
grupo clandestino de individuos recrutado pelas Forcas Armadas para auxiliar na
repressiao. MAJOR JACARANDA atuou no DOI-CODI/RJ nos anos de 1969 e 1970,
inicialmente na captura e prisao ilegal de pessoas, e posteriormente realizando

pessoalmente os interrogatorios.

Nessa condicao, o denunciado foi responsavel direto pelo
sequestro e encarceramento da vitima nas dependéncias do DOI-CODI/RJ em janeiro
de 1970. Além disso, pelo menos nos dias 16 e 17 de janeiro de 1970, o denunciado
revezou-se, juntamente com os demais denunciados, em imprimir violenta tortura a
vitima. O denunciado, desde o dia 16 de janeiro de 1970, priva a vitima de sua
liberdade, mantendo-a em carcere em local s6 conhecido pelos criminosos. E
altamente provavel que JACARANDA tenha sido um daqueles que realizou a captura

da vitima, até porque esta era uma de suas funcées no DOI-CODI/RJ.

Vejamos a prova que implica o denunciado no sequestro e

tortura de Mario Alves.
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O denunciado era comprovadamente Major do Corpo de
Bombeiros do Rio de Janeiro na época dos fatos (promovido em 11 de julho de 1968),
conforme comprovam os documentos funcionais do denunciado, enviados pelo
Comando do Corpo de Bombeiros e pela Geréncia de Recursos Humanos do Ministério
da Fazenda. Sua vinculacao ao Corpo de Bombeiros foi comprovada ainda pelo CNIS:
o denunciado foi vinculado a Secretaria de Estado de Defesa Civil a partir de 27 de
agosto de 1956, quando ingressou no servico publico, ainda em érgao vinculado a

Unido, quando o Rio de Janeiro era capital federal.

Os elementos de prova oral colhidos nas investigacoes também
permitem identificar sua participacao. Em depoimento prestado pelo denunciado na
Procuradoria da Republica no Rio de Janeiro (DOC.6), o préprio JACARANDA

confessou que atuou nas equipes de captura e interrogatério do regime militar.

Sem embargo, o denunciado disse que, por intermédio do amigo
(j& falecido) JOSE PAULO BONESCHI, conhecido torturador do DOPS e do DOI-
CODI/RJ, foi recrutado para a forma¢do de um “grupo de operacdes especiais”
que atuaria a favor de diversos 6rgaos do Estado ditatorial. Disse que recebeu
treinamento especifico para lidar com explosivos, para enfrentar guerrilha urbana,
dentre outros. Confessou que dava expediente no DOI-CODI/RJ, apresentando-se
para servico e exercendo suas fun¢ées na PE da Bardo de Mesquita. Disse que, no
inicio, efetuava prisdes para o DOI-CODI e outros o6rgaos da repressao, como o
CENIMAR, o DOPS, etc, integrando as equipes de busca e captura. Confessou que as
prisdes eram feitas por ordem dos 6rgaos da ditadura, admitindo que nem sempre
havia um pedido formal por escrito. O denunciado afirmou ainda que,
posteriormente, mudou de funcao e passou ele préprio a interrogar os presos nas
celas do DOI-CODI/RJ, precisamente no ano de 1970, comecando a atuar

exatamente quando a vitima foi sequestrada e torturada. Embora tenha negado ter
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praticado tortura, indagado pelo MPF, admitiu que possa ter havido “excessos” nas

sessoes de interrogatorio.

Além do carater evidentemente evasivo do depoimento do
denunciado no que tange a tortura, sua afirmacao nao € digna de credibilidade
porque conflita com toda a prova produzida na investigacao. Ao contrario, fato é que
0 denunciado participou ativamente do sequestro, tortura e desaparecimento de
Mario Alves. Além disso, até pela sua confessada expertise nas detencdes ilegais, €
altamente provavel que tenha ainda capturado pessoalmente Mario Alves e o

conduzido ao Batalhao da PE na Rua Barao de Mesquita.

Com efeito, o denunciado VALTER DA COSTA JACARANDA,
conhecido como MAJOR JACARANDA no DOI-CODI/RJ, foi identificado por varias
testemunhas como membro da equipe de torturadores do DOI-CODI, bem assim como
um daqueles que sequestrou e torturou a vitima Mario Alves. Neste sentido, podemos
citar os depoimentos das testemunhas Sylvio Renan de Medeiros, Alvaro Machado
Caldas, Colombo Vieira de Sousa Jr., Paulo Sérgio Paranhos, René Louis de Carvalho,

Maria Dalva Leite de Castro de Bonet e Newton Leao Duarte.

A testemunha Alvaro Caldas, p.ex., identificou o denunciado, e

sua vinculacao ao Corpo de Bombeiros:

“que lembra também do Major Jacarandd, que era militar
mas a informac¢do que tinham é que ele era oficial do Corpo
de Bombeiros, que Jacarandi era mais alto e usava uma
bota de cavalaria, de cano alto, dele se dizia que ele tinha
ferto curso de guerrilha no FPanamd, mantido pelo exército

americano e disponibilizado para os militares brasileiros,”
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Convergente foi o testemunho de Maria Dalva Leite de Castro

de Bonet:

“gue torturaram pessoalmente a depoente (..) Valter

Jacarandi, do Corpo de Bombeiros;”

A testemunha Colombo Vieira de Sousa Jr. declarou:

“gue que Major Jacarandi participou da tortura do depoente

C.J"

Afirmou José Carlos Tortima:

“(+--.) que lembra da pessoa do Major Jacarands, outro

torturador, este viu 14 no DOI-CODI”

A testemunha Sylvio Renan de Medeiros sabia inclusive do
treinamento especifico que JACARANDA recebera para atuar em favor do regime

ditatorial:

“gue tinha outro do Corpo de Bombeiros chamado Major
Jacarandd e teria feito curso de sobrevivéncia na selva,
que Jacarandi era magro, de estatura mediana, agitado,

enérgico,

Paulo Sérgio Paranhos também o identificou como torturador e

descreveu suas caracteristicas fisicas: cabelo curto e pele morena. Mencionou
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também que se dizia entre os presos que JACARANDA era do CENIMAR, o que foi
confirmado no depoimento do proprio denunciado, ja que ele confessadamente

realizava buscas e prisdes para o CENIMAR. Vejamos o que disse a testemunha:

“recorda-se de outros nomes de torturadores que eram
lotados no DOI-CODI na época em que o depoente ficou
preso naquela unidade; (--+) que se lembra também do
Major Jacarandi, que também diziam que ele era do
CENIMAK, mas ndo sabe se é o seu nome verdadeiro,
diziam que ‘Jacarandi' era nome frio; que Jacarandd
torturou o depoente e pode dizer que ele era
especialmente sddico, que queria fazer a tortura por
prazer, dava porrada e aplicava chogue sem estar
perguntando nada; que Jacarandi era pessoa de cabelo

bem curto, de pele morena’.

O denunciado também foi reconhecido por fotografias pelas
testemunhas Maria Dalva Leite de Castro de Bonet e José Carlos Tortima como
torturador do DOI-CODI/RJ (vejam-se os autos de reconhecimento agrupados em

DOC.7).

Ao lado dos depoimentos do proprio denunciado e de todas as
testemunhas que foram por ele torturadas, outros elementos de conviccao reforcam

a participacao do denunciado.

O documento Brasil: nunca mais, produzido pela Arquidiocese
de Sao Paulo, no seu volume lll, trata dos “Funcionarios” que trabalhavam para o
regime militar, e identificou o denunciado MAJOR JACARANDA como um dos
torturadores do DOI-CODI/RJ no ano de 1970 (fls.724). O denunciado foi também

identificado como torturador do DOI-CODI/RJ na reconstrucdo histérica do livro de
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Rubim Santos Leao de Aquino (Um tempo para ndo esquecer: 1964-1985. Rio de

Janeiro: Achiamé, 2010, p.212).

Portanto, as provas documental e testemunhal colhidas sao
convincentes em apontar o denunciado como agente do DOI-CODI/RJ, tendo sido ele
responsavel direto pelo sequestro, prisao ilegal, tortura e desaparecimento da

vitima.

4. Dos pedidos

Por tais fundamentos de fato e de direito, o MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL denuncia LUIZ MARIO VALLE CORREIA LIMA, LUIZ TIMOTHEO DE
LIMA, ROBERTO AUGUSTO DE MATTOS DUQUE ESTRADA, DULENE ALEIXO GARCEZ DOS
REIS e VALTER DA COSTA JACARANDA como incursos nas penas do art.148, § 2°, c/c
art. 29, ambos do Codigo Penal, requerendo o recebimento da denuncia, com a
citacao dos denunciados para defesa, nos termos do Codigo de Processo Penal, até

final condenacao, na forma da lei.

Requer o Ministério Publico Federal, na aplicacdao da pena, o
reconhecimento, em relacao a todos os denunciados, das circunstancias agravantes
indicadas no art. 61, inciso Il, alineas “a” (motivo torpe), “c” (por utilizar recursos
que dificultaram e tornaram impossivel a defesa do ofendido) e “d” (“emprego de

tortura e outros meios insidiosos e cruéis”) do CP.

Ademais, todos os denunciados, civis ou militares, desviaram-se
da legalidade, conspurcaram o bom nome das instituicbes a que vinculados,

envergonhando seus colegas e a nacdo brasileira por afastarem-se dos principios e
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valores que devem reger a conduta de um agente do Estado. Seu comportamento
criminoso demonstra um exemplo de conduta que a sociedade brasileira nao tolera,
especialmente de servidores publicos de forcas de seguranca, que deveriam servir ao

povo, promover e garantir direitos, e proteger a populacao.

Assim, também requer o Ministério Publico Federal o
reconhecimento, em relacao a todos os denunciados, das circunstancias agravantes
indicadas no art. 61, inciso Il, alinea “f” (abuso de autoridade); alinea “g” (abuso de
poder e violacao de dever inerente a cargo e funcao consistente na manutencao
clandestina da vitima em prédio publico federal); e alinea “i” (ofendido estava sob a

imediata protecao da autoridade), todas do Codigo Penal.

Requer também, nos termos do art.92 do CP, a perda do cargo
publico dos denunciados, oficiando-se aos 6rgaos de pagamento das respectivas
corporacoes para o cancelamento de aposentadoria ou qualquer provento de reforma
remunerada de que disponham, bem assim solicitando que sejam oficiados os érgaos
militares para que os condenados sejam despidos das medalhas e condecoracoes

obtidas.

Nos termos do art.387, IV, do CPP, requer a fixacao do valor
minimo do dano civel como o equivalente ao que a Uniao Federal indenizou a familia
da vitima com base na Lei n° 9.140/95, corrigido monetariamente, a ser pago pro
rata pelos denunciados, no valor de RS 100.000,00 (cem mil reais). Sem embargo,
este é o valor adequado para que seja preservada a reparacao material a familia, e
desde logo previamente liquidado o regresso da Unidao aos agentes causadores do

dano.
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Requer, outrossim, a oitiva das testemunhas abaixo arroladas,

para prestar depoimento sob as penas da lei.

Rio de Janeiro, 13 de maio de 2013.

ANTONIO DO PASSO CABRAL LUIZ FERNANDO VOSS CHAGAS LESSA

Procurador da Republica Procurador da Republica

TESTEMUNHAS

- Maria Dalva Leite de Castro de Bonet (qualificacao e endereco suprimidos)
- José Carlos Tortima (qualificacao e endereco suprimidos)

- Alvaro Machado Caldas (qualificacdo e endereco suprimidos)

- Newton Leao Duarte (qualificacao e endereco suprimidos)

- Sylvio Renan Ulyssea de Medeiros (qualificacao e endereco suprimidos)

- Paulo Sergio Granado Paranhos (qualificacao e endereco suprimidos)

- Colombo Vieira de Souza Junior (qualificacao e endereco suprimidos)

- Fernando Palha Freire (qualificacao e endereco suprimidos)
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